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Zvolen¢ t¢ma bakalafské prace povazuji za aktualni a ve své podstat® velmi zajimavé. Cile
jsou zcela jasné definovany. Prvnim z nich zamysli autorka porovnéavat riizné specialni
laboratorni metodiky v ramci piesnéjdi typizace novotvard, druhym pak zmapovat historicky
vyvoj a paletu primérnich protilatek matef'ské imunohistochemické laboratote. Kli¢ové
informace jsou zdatile vytiidéné, prace je logicky strukturovana a piisobi na mne veelku
soudrzné. Autorka prokazuje podle mého nazoru vynikajici orientaci v odborné literatute.
Seznam pouZitych informacnich zdrojii disponuje viemi konveénimi naleZitostmi, je jednotny
a prehledny. Statistické vysledky jsou vyneseny do pomérné jednoduchych tabulek a grafi,
kter¢ na druhou stranu zprostiedkuji dobrou srozumitelnost i $ir$i vefejnosti. V bakalaiské
praci, kterd je jinak na vysoké odborné Girovni, by autorka mohla vyjadfit vlastni nazor

k tématu i zjisténym vysledkiim méné . skromnym® zptisobem. Zaroveii se ji nabizi
pfinejmensim teoretickd moznost extrapolace ziskanych vystupt v ramei diferencialné
diagnostické rozvahy mnohem rozsahlejsiho spektra novotvart. Jinak se domnivam, Ze
uplatnéni argumenta¢né podpofenych zavérii prace je dobie vyuZitelné jak v praxi, tak pii
vyuce. K formalni strance bakalaiské prace nemam vétsich vytek, aZ na shora zminovany
,skromn&" vyjadieny vlastni ndzor autorky k tématu a zjisténym vysledkam. Uroven
zpracovani jazykové stranky je podle mého nazoru velmi dobra jak stylisticky, tak
gramaticky. Price je psana spisovnou Cestinou, srozumitelng, neznamé pojmy vysvétleny,
gramaticky spravné. PredloZena bakalaiské prace spliiuje kladen4 kritéria na zavérecné prace
tohoto druhu, a proto ji doporucuji k obhajobe& a navrhuji vysledng hodnotit velmi dobe.

Prace spliivje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni

obhajobé: no
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(2)velmi dobre
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4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
1) Jaky je va3 pohled na pfipadnou automatizaci provozu imunohistochemické laboratofe a
pouzivani certifikovanych kitl pfi detekei antigennich determinant nadorovych tkani?

2) Dokazala byste obecné zhodnotit ptinos aplikovanych imunohistochemickych metod
v korelaci se specidlnimi barvicimi vy3etfenimi v ramci diferencialni diagnostiky jinych ne



ve Vasi bakalafské praci zmitiovanych novotvard, tumory sekundarni (metastatické)
nevyjimaje?
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