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1. Mimoté4dné aktualni

X2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

X1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n¢ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodn¢ zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

X2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

X2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&zné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

P#inosy bakalafskeé prace:

1. Mimofadné, funkéni

X2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

X3. Vlastni ndzor argumentac¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

X1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna
X2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
Xb) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
Xb) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
X1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Autorka si pro svou praci zvolila téma kvantitativniho zpracovéani sputa, coz je stéle
velmi aktualni problematika v mikrobiologickych laboratorich. Studentka se ke zpracovani
tématu postavila odpovédné. Laboratorni praci provadéla systematicky, samostatng, peclivé a
vzdy se zdjmem.

Pedlozena bakalafska prace obsahuje teoretickou i praktickou ¢ast a po formalni
strance splituje kladené pozadavky. Struktura prace je logickd, roz¢lenénd do 8 kapitol. Po
gramatické strance jsou jen vyjime¢né& nalezeny chyby nebo pieklepy (str.48, citace ¢.13 —
,Urbankova®, str. 46 ,8asto”). V seznamu literatury chybi citace ¢.36, kterd je citovana
v praci na strankach 15 al6, naopak odkaz citace ¢.34 se v praci nevyskytuje).

V teoretické ¢asti se autorka zabyva celkové respiraénimi infekcemi, dale se pak
zam&fuje na infekce DCD a jejich mikrobiologickou diagnostiku vetné preanalytické faze
laboratorniho procesu. Ocetiuyji snahu studentky zvladnout praci s cizojazy¢nou literaturou,
nebot’ v éeském jazyce jsou reference ke zvolenému tématu omezené.

V kapitole ,,Metodika* je pfehledné popsand charakteristika zpracovaného souboru i
pouzité metody ke zpracovani vzorkil sput a nasledné statistické porovnani obou metod. Na
strand 28, kde je popséana identifikace izolovanych kment podle platnych postupt interni
dokumentace laboratote, postrada smysl uvadéni citaci externich (viz.6,16).

Kapitola ,,Vysledky* je systematicky uspofadand, vysledky piehledné sestaveny do
grafti a tabulek. Diskuse je stru¢na, bylo by zajimavé srovnani s vice dostupnymi referencemi.

Zavér je jasny a vystizny.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: X1. ano
Z: Be
Navrhovana klasifikace: X1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
1) Jaké byly izolované typické patogeny ze sput u pacientd hospitalizovanych a
pacientl z primarni a komunitni péce?



2) Setkala jste se pfi praci satypickymi patogeny pneumonii? Bylo mozné je
prokazat laboratorné?
3) Ziskavaji se chybgjici informace na Z?adance o vy3etfeni sputa dodatecné

(napt.telefonicky)?
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