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Systém organizace havarijni odezvy provozovatele JE Temelin
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Mimoradne aktualni
Aktuilni pro danou oblast
Uzite¢né a prospésiné

. Standardni Grovefi
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémovi

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, graty, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:
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Mimoiadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostadujici

Origindlni, inspirativni nazory

Me zcela bézné nazory

Vlastni nizor argumentainé podpofeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vvuce

Vhodna pro publikovini
Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna

Velmi dobri

Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) ywborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢} dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
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Dal&i hodnoceni: Autor v pfedloZené praci shromazdil jemu dostupné udaje o zpusobu
zajisténi havarijni pfipravenosti a havarijni odezvy na JE Temelin. V tomto smyslu je
predloZena prace praci referini, coZz odpovida pozadavkiim na zpracovini bakalafske price.
Shromazdéné udaje autor prehledné a logicky rozélenil do péti kapitol. Cil prace, tak jak jej
autor uvadi v uvodu, totiz definovat kli¢ové bezpetnosini aspekty JE a vytvoiit zdkladni
piehled o systému zajidténi havarijni pfipravenosti na JE Temelin, byl vtomto ohledu
naplnén.

V praktické &asti se autor vénuje srovnani vysledkil zatéZzovych test JE Dukovany a Temelin
provadénych v ramei pozadavki Evropské komise (ENSREG) jako reakce na jadernou havarii
v JE Fukushima. Porovnanim vysledkii obou jadernych elektraren vznikl pfehledny text
dokladujici vysokou uroveil jaderné bezpelnosti a havarijni pfipravenosti, ale i témeéf
identické vysledky hodnocenych kritérii svédéici o systémovém piistupu ke kulture
bezpeténosti. Toto autorovo prehledné porovnani spolu se zdvéreénym struénym zhodnocenim
kazdého bezpeénostniho kritéria povazuji za piinosné, vyuzitelné v praxi a pfi vyuce.

Autor se v textu nevyhnul nékolika drobnym nepfesnostem, zejména pfi pouzivani nékterych
zavedenych pojmil, coZ viak celkovy dojem z prace nekazi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky je autoriiv ndzor na hlavni (kofenovou) pfi¢inu vysoké zdvaznosti nisledki havarie JE
Fukushima?
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