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Ndzev bakaldrské prdce: Ojetiovatelska péce u pacienta s nadorovym
onemocnénim zlu¢ovych cest

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZiteéné a prospéiné
4. Standardni uroveri

. Neobvyklé

Lh

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Lt ) =

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logicks — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&#né prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnove&jsi dostupné prameny
3. Dobri, béiné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrs
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Zajimava prace, obtiZné téma. K dosaZeni cile price bylo pouZito kvalitativni vyzkumné
metody vedenim polostrukturovanych rozhovorii. Respondenty byli klienti hospitalizovani ve
Fakultni nemocnici v Plzni.

Prace je systematicka, ze zvoleného tématu je dobfe znat, Ze vychazi z praxe
zpracovatelky. Je zfejmd naléhavost pomoci pro klienty i jejich rodinu pfi zaji$tovéni
ofetfovatelské péte v domacim prostfedi a zlepSeni jejich komfortu. Prace pfispéje k vétsi
informovanosti klientli a véfim, Ze velmi pékné zpracovana informaéni broZura pomiiZe
pfedeviim rodinam pecéujicim o klienty s nadorovym onemocnénim Zlu¢ovych cest. Kladn&
hodnotim poznatky v diskuzi s odkazy na literaturu a vlastnimi ndzory. V prici je dobie
popsana kvalita Zivota klienti s timto onemocnénim, zasah onemocnéni do Zivota celé rodiny,
vztah personalu a klientii, nutnost edukace i poskytnuti psychické podpory.

Ocefiuji zaméfeni dotazii na informovanost klientil, chovani zdravotnického persondlu,
absenci pfedstavovani pfi prvnim kontaktu a wvniméani nesrozumitelnych informaci
podavanych klientiim.

Cile prace jsou splnény. Praci obsahové i zpracovanim tématu hodnotim vyborné,
nicméné vzhledem k tomu, Ze v ni nalézam ¢asté gramatické nedostatky a nékdy
1 pravopisné...“vySetfeni je naroény* (str.21), “taky rizné skupiny..“(str. 28), pocitl, které
vznikli, nebo Spatné spravy®“(str.34), “( sestry )... nevénovali“ (str.44), dile obfas nevhodn&
vloZené ¢€i sestavené véty, “sestra aktivné zapoji peovat o drén*( str.36 ), &i zvlastni
slovosled, zdvérem hodnotim o stupefi méné, nebot’ vySe uvedené nedostatky sniZuji kvalitu
prace.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k tstni obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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