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Nadzev bakalarskeé prace: Bazilni stimulace v hospicoveé peci
WVolba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2 Aktuslni l bl

3. Uitetns TV

4. Standardni arovef

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: L. Vhodn€ zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dane téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
: : S ik
3. Dobra, b&iné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida dopinéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalaiskeé priace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2, Ne zcela béZné nazory
3 Viastni i BB bodoteny
4, Vlastni ndzor chybi
Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
. Priici L lani i

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptilid vyuit ani v praxi ani pfi vyuce



Formdlni stranka: 1. Vyboms
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) viborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
L nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka zpracovala velmi kvalitni bakaldfskou prici jak po strince teoretické, tak
pfedeviim praktické. V teorenické ¢asti bych rada upozomila na kapitolu 1.4.1. (str. 25),
kterou vytvofila sama studenka na zaklad# snahy komunikace se viemi hospici v CR, tak
aby zjistila stav pouzivani prvki Bazalni stimulace (informace neni souhrnné doposud v
této podobé publikovana).

Vyzkumna &ast price je skvéld pfedeviim tim, Ze jeji tvorba pozitivng, pfijemné
ovlivnila klienty hospice, se kterymi studentka pracovala nebo byla v roli kolegyné
sestry, ktera prvky BS provadéla. Fakticky je empirickda &4st zpracovdna podrobné, s
piikladnou empatii ke klientdm. Studentka zanechala v hospici svym "pobytem” s klienty
pozitivni dojem. Pfinosny je dile fakt, ¥e celd prace byla po dobu svého vzniku
konzultovéana s Institutern Bazalni Stimulace, kam byla nabidnuta k dal3imu publikovéni.

Préce splfiuje zikladni pozadavky kladene na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: L ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. wiborpé
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otdzka k 0istni obhajobé price:
Nemam
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