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Nazev bakaldrské prace: OSetfovatelski péde u pacienti s infekénimi komplikacemi po
totalnich endoprotézich kyéelniho a kolenniho kloubu

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZiteéné a prospésné
4, Standardni trover
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteén& naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&Zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylisttka  a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Kvalitné zpracovana bakalafska priace komplexné popisuje problematiku péce o pacienta po
operacich kolenniho a ky¢elniho kloubu, v&etné mozZnych infekénich komplikaci. Zaméfuje se
na ulohu sestry v prevenci infekénich komplikaci, dileZitost jejich zasahii pfi pé¢i o operaéni
ranu, vyznam duisledné hygieny rukou i spravnou technikou manipulace s katétry.

Teoreticka &ast prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na pouzité literarni prameny.

V ramci vyzkumného Setfeni vedla studentka rozhovory se sestrami, pracujicimi na infekénim
oddéleni a pefujicimi o pacienty s infekénimi pooperaénimi komplikacemi. Rozhovory byly
piepsany do textu a vysledky sumarizoviny do kategorizaénich oblasti. Dile studentka
realizovala zaCastnéné pozorovani, jehoZ vysledky zaznamenala do zdznamového archu.
Pozorovany byly stejné sestry, se kterymi byl veden rozhovor.

Pozitivné hodnotim propracovanou diskusi, kde studentka porovnava dosaZené vysledky
g literaturou, vlastnim nazorem i vysledky navzajem. Diskuse je stylisticky étivi a velmi
pékné formulovana.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otézka k tistni obhajobé préce:
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