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Nazev bakaldarské prace: Informovanost pacienta pred transuretralni resekei mocového

méchyfe z pohledu pacienta a sestry
. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast

. Uzite€né a prospésné

. Standardni aroveri

. Neobvyklé

Volba tématu:

Lh b L R —

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

L

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicks — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

L e ld b

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupne prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobre. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pi1 vyuce

Formélni stranka: 1. ¥Vy¥borna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b} velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Daldi hodnoceni: Bakalaiska price zajimavé fedi aktudlni problematiku informovanosti
pacienta pfed vykonem z pohledu sestry a z pohledu pacienta na konkrétnim pracovidti. Dle
mého ndzoru tato prace vykazuje vyborny standard znalosti, informaci, které studentka velmi
dobfe propojila s praxi. Nasledné to dokazuje tim, Ze vysledky vyzkumu pfimo ukazaly, Ze
neni nutné provadeét zmeény v oblasti informovaného souhlasu, ktery je pfedkladan pacientiim
pfed transuretrdlni resekci mocového méchyfe. 1 kdyZ 3etfeni bylo provedeno pro potieby
konkrétniho pracovisté domnivam se, Ze by tato priace méla byt publikovana a podpofit tak
vyznam probihajicich Setfeni na dal3ich pracovistich.

Prace spliiuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. Ano
2. ne

Navrhovand klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: Nemam.

Datum: 11. 5. 2013 Podpis oponenta bakalaiské prace: Mgr. Marie Schustemvﬂ
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