JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jmeéno a prijmeni diplomanta: Hana Hruskova, DiS.
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Oponent bakaldrské prace: Ing. Stefan Gyérog

Katedra: Katedra radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Nazev bakalarské prace: Ochrana vodovodni sité Zatecka se zaméfenim na

teroristicky Utok vybranymi kontaminanty

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitetné a prospéiné

. Standardni droves

. Neobvyklé

Volba tématu:

Lh e L b e

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl €aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindln{ — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

o Tad D

Struktura prace:

Lh o W b =

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Lid Ied =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova strinka: 1. Stylistika  a) vybomna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V bakalafske praci autorka pouzila netiplny nazev (str. 20) v soucasné dobé i¢inného zikona
0 vodach, 1 kdyZ jeho zkratku, ktera v jeho plném nizvu figuruje, dale vyuziva (str. 26).
V kapitole ,,1.5 Ochrana vod™ je uveden popis ochrannych pasem vodnich zdrojil, je viak
Skoda, Ze autorka neupfesnila, ve kterych pfipadech je stanoveni ochranného pasma povinné
(§ 30, odst. 1).

V daldim odstavci autorka hovofi o citlivych a zranitelnych oblastech podle piisluiného
nafizeni vlidy, odkazuje se viak pouze na zdkon o vodéach a , Nafizeni vlady &. 61/2003 Sb.,
0 ukazatelich a hodnotach pfipustného znedisténi povrchovych vod a odpadnich vod,
naleZitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych a do kanalizaci a
o citlivych oblastech, ve znéni pozd&jsich pfedpisi® neuvadi ani v kapitole 6 Seznam
zdrojii*. DileZitost tohoto nafizeni vlady je v tom, Ze upfesfiuje, Ze za citlivé oblasti jsou na
tizemi Ceské republiky vymezeny viechny utvary povrchovych vod (§ 10, odst. 1).

Autorka na mnoha mistech své prace nespravné pouZivi pojem ,,legislativa® (napf. str. 25, 33,
48, 49, 50, ...).

Mezi ustfednimi vodopravnimi fady autorka vyjmenovava téZ ministerstvo zdravotnictvi,
ktereé zde jiz viak s G¢innosti od 07. 06. 2011 nefiguruje, protoZe ,,zdkon & 151/2011 Sb.,
kterym se meéni zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakontd, ve znéni pozd&jsich predpisl, a zdkon & 254/2001 Sb., o vodach a
0 zméné nekterych zakont (vodni zikon), ve znéni pozdéjiich pfedpisi* toto zafazeni zrusil.

V kapitole ,,1.9 Terorismus™ autorka pro svou praci dostatedng vyuZivd podporu pravnich
piedpisii a diky zmince dokumentu ,,Stanovisko Ceské republiky ke Spolenym postojim a
Nafizeni Rady EU k terorismu ze dne 27. prosince 2001* tak patrn& nevédomky odhalila
chybu v ministerstvem wvnitra pouzitého pfedpisu Evrospké unie. Jedna se o autorkou sice
nespravné pouZzité ¢islo, tedy ,,259/2001% (str. 33), protoZe to by znamenalo ,,Nafizeni Komise
(ES) €. 259/2001 ze dne 7. unora 2001, kterym se zavad&ji opatfeni na obnovu populace
tresek v Severnimi mofi (podoblast ICES IV) a s tim souvisejici podminky dohledu
nad ¢innostmi rybafskych lodi*, ktery zcela jist& autorka na mysli nemé&la. Oviem ani spravné
Ciselné oznaceni, tedy ,,2590/2001% neni tim spravnym, protoZe v tomto pfipadé se jedna
o, Nafizeni Komise (ES) &. 2590/2001 ze dne 21. prcrsince 2001, kterym se schvaluji operace
k zajisténi kontrol souladu s obchodnimi normami pro &erstvé ovoce a zeleninu provadéné
ve Svycarsku pred dovozem do Fvropského spoledenstvi”. Z naznafeného vyplyva, zZe
pod ¢islem ,,2590/2001* Rada Evropskych spoledenstvi v roce 2001 Z4dné nafizeni nevydala
(viz Utedni véstnik Evropskych spoletenstvi, Pohled na nafizeni vydana v roce 2001;
http://www.euroleg.cz/2001/pohled_r.htm).
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Dalsi hodnoceni:

Pfinosem prace je rozhodné dikladna teoreticka &ast prace, byt' s vyhradou chyb v nékterych
zkratkach, oznaceni pravnich pfedpisii nebo v nespravném pouZiti pojmu ,,legislativa®.

K doplnéni definice vodovodu podle zikona o vodovodech a kanalizacich (str. 28) pouze
dodejme, Ze vnitini vodovod (vedeny v budové) se jiZ za vodni dilo nepovaZuje.

Velice kladng je nutno hodnotit autorino zpracovani vyzkumné otazky, a to zejména
z pohledu analyzy moZnych teroristicky vyuZitelnych kontaminanti vodovodni sité a
rizikovych mist pro jejich aplikaci. Autorka pak jako primét vyhodnoceni vhodnych
kontaminantli a potencialné nechranénych objektl a zafizeni vodovodni sité navrhla mozné
organizaéni a technické zmény, jejichZ aplikaci lze dosdhnout daliiho zvyZeni ochrany
hodnocené vodovodni sité.

Autorka spravné popsala vyuZiti a nasazeni nouzového zasobovani vodou krizovym Stdbem a
nelze ji asi vytknout, Ze se nepokusila vice vZit do pozice potencidlniho teroristy. Diky tomu
viak v hodnocené prici zistala neuplné dofefenou otazka nouzového zdsobovini vodou
mobilnimi cisternami, a to z pohledu velice snadné napadnutelnosti takto distribuované pitné
vody ke koneénému spotiebiteli.

Prace splije zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Vysvétlete rozdilnost pojmii , legislativa® a ,,pravni pfedpis™ (napf. ,,zdkon").

2) Vysvétlete, zda-li a jakym zplsobem by byly chranény mobilni cisterny pro nouzové
zasobovani vodou.

Datum: 04. 09. 2013 Podpis oponenta bakalarske prace....... :

Strankalz 3



U e e 41133‘-%"; '
procent} Hod iFR R 2t iﬁ* . T

_—\.

I
-
ek

.'ri~,:g'

SO TR
-

ok s DAk

e

&
£ mmmﬂbh
"E'?W“’Imm mmqm

o i . SISEe M 14 4
Eakll o ﬁwm ndurmmrxrlmm TR
$i ---WquMl M%l,

gt e i 4 3

| i_.ﬁ st ﬁwm mﬁlﬂm gxm,qi ~

E'}"'-

"""""
S & Angrwbte

.IP'WEFAE R MI@{ i-*hul:ﬂ W':-_'..-'-_ i

_,% wanls mm wqm,, oS
iﬁ? M ﬂ‘*' (i Eﬁruﬂ%
i erf; mmm

; -t :_..

-L

.a.bqﬁﬁﬁ

WM m‘“ﬁﬁi mm T{_nf gI . ‘-;._-E_-: :“:. E
m*qﬁﬂ ﬁﬁﬂ;ﬁqﬂ dﬁﬂ'ﬁ H" T e



