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Pifedmétem tohoto oponentského posudku je bakalafska prace Petry Beranové s ndzvem
Faktory ovlivaujici start do Zivota adolescentii opoustéjicich détské domovy. Teoreticky
zamé&feny text v rozsahu 37 stran je ¢lenén do ¢tyf hlavnich kapitol a dale do podkapitol,
v nichZ se autorka nejprve vénuje ¢lenéni a popisu zafizeni zajiSt'ujicich ustavni vychovu a

nasledné se pokousi definovat tfi skupiny faktord ovlivilujici spoleenskou uspé$nost klientd
zatizeni Ustavni vychovy.

V rameci hodnoceni formalni strinky lze konstatovat, Ze prace je piedloZzena v rozsahu
odpovidajicimu pozadavkim. Z hlediska grafické urovné lze vytknout nékteré pieklepy,
nejednotnost v uzivani znakl (zejména spojovniky/pomlicky) a nékteré dalsi drobnosti (viz
obsah). V textu byl také zjistén nesoulad mezi ndzvem podkapitoly v obsahu a v textu
(Nékteré znaky soucasné Ceské spolecnosti/rodiny) Z celkového pohledu je v3ak celd prace
zpracovana {isté a prehledné. Seznam pouzité informaénich literatury obsahuje dostateCné
mnozstvi zdroji (19) a az na malé vyjimky odpovidd CSN ISO 690. V seznamu viak zcela

chybi napfiklad stéZejni zdkon &. 109/2002 Sb., o ustavni vychové, ackoli s nim autorka

pracuje (viz s. 10). U odkazi pod ¢arou je nadbytetné uvadéno ISBN. Vyznamnym

nedostatkem jsou chybé&jici odkazy na pouZitou literaturu v textu, pfiemZ fadu pouzitych
udaji tak neni mozné ovéfit.

Po jazykové strance je prace na ponékud niz$i trovni. Tyka se to jak oblasti stylistiky,
kde je patrna uréita neobratnost ve vyjadfovani (na fadé mist, napf. hned v samém uvodu).
Autorka se nevyhnula ani gramatickym chybam, zejména co se tyce interpunkce.

Zamétime-li se na pfedlozenou praci z hlediska obsahového, mizeme kladn€ ohodnotit
jasné formulované cile prace a zékladni roz€lenéni tématu. Na druhou stranu pfi bliZ$im
pohledu na obsah jednotlivych kapitol zjistime, Ze by stalo za hlub8i uvahu zaclenéni
nékterych podkapitol do jiné &asti prace, konkrétné se jedna hlavné o podkapitoly Hlavai
funkce ustavii a Nékteré znaky soucasné Ceské rodiny. Za velmi problematickou lze povaZzovat
celou 1. kapitolu, ktera obsahuje fadu nepfesnych udaji. Namétkou jmenujme vycet zafizeni
istavni vychovy, zahmuti SOS vesni¢ek mezi ustavy, terminologické nepfesnosti apod.
7 podkapitole 2.5 jsou bez dal§iho kontextu a ekvivalentu v jinych oddilech prace uvedeny
vé kazuistiky, pfiemz u prvni z nich je bohuZel utajen jeji ptivod. Zavér prace je formulovan

1i§ vagné a struéné, nekoresponduje v plné mife s cili vymezenymi v ivodu a nereflektuje
istateéné dosazené vystupy.

Po zhodnoceni viech vySe uvedenych skutecnosti doporuéuji pfedlozenou bakalafskou
*i k obhajob¢.
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