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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Vedouci bakaldfské prdce:

Katedra:
Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:

Barbora Vesela

Radiologicky asistent

doc.RNDr.Premysl Zaskodny, CSc.
radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Zaklady fyziky klasickych kruhovych urychlovaéi
pro radiologické asistenty

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite€né a prospésné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funké&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaéujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vybormna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

Bakalarska préce aplikuje teorii kurikularniho procesu na vytvofeni pfiméfencho edukacniho
textu v oblasti fyziky kruhovych urychlova¢h pro radiologické asistenty a pfibuzné studijni
obory. Pfi aplikaci védeckého obsahu na edukaéni obsah (podstata kurikularmiho procesu) se
mnozi autofi vyhybaji fyzikdlni védé a snaZi nepodle nejasnych pfedstav vytvofit edukaéni
text. Autorka bakaldfské price naopak vysla z fyzikalni védy (viz jeji anglicky psany a
publikovany ¢&ldnek o lagrangeovském formalismu pfi vymezeni fyzikalnich zaklada
kruhovych urychlovaél), transformovala lagrangeovsky formalismus na formalismus
newtonovsky (viz jeji dalsi anglicky psany a publikovany ¢lanek v oblasti fyzikalnich zakladi
kruhovych urychlovatii na Grovni pfiméfené studentim) a rovnéZ provedla vymezeny
edukatni obsah do textové podoby a do podoby testové (vysledky testu byly kvalitné
statisticky vyhodnoceny). Prostfednictvim postupné aplikovanych variantnich forem kurikula
tim potvrdila prvni hypotézu price. Neparametrickym testovanim rovnéZ potvrdila normalitu
v rozloZeni znalosti studentd po absolvovéani experimentalni vyuky. Touto cestou potvrdila
druhou hypotézu a Gaussovskym rozdélenim také prokazala piiméfenost vytvofeného
edukaéniho testu. Parametrickym testovanim prokdzala zajimavy dodateiny vysledek — na
hladiné vyznamnosti 0,05 nebyl mezi znalostmi studentl prezenéniho a kombinovaného
studia statisticky vyznamny rozdil.

Cile prace byly splnény a lze si jen pfat, aby autorka ani v budoucnosti neopustila drihu
nadané védecke pracovnice.

Z formalniho hlediska lze vytknout jen jednopismenové pfedlozky na konci fadki, také by
bylo moZné pro budoucnost doporutit formalismus harvardského citovani zdroji (jen
z diivodu kompatibility se svétovou védeckou komunitou).

Prace spliiuje zikladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:

Z jakeho divodu byl pii popisu fyzikalnich zakladd klasickych kruhovych urychlovali
zvolen lagrangeovsky formalismus a nikoliv formalismus hamiltonovsky?
7

iz

g
/ff /‘:ﬂy
Datum: 10. kvétna 2013 Podpis vedouciho bakalafské prace. i e




