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Volba tématu: 1 _M1moi‘adné aktu_dl:_ll_ _

3. Ulitedné a prospéiné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:

2.. : hndné. zvolen}' c11 kter}'_b}f]"ﬁasteﬁné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:

3 Log:cka tradlﬁm )
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2 ‘v’elnn dol:-ra pnu_i]ty ne nove éi d-:)smpné prameny

4 Slaba zastaraie pramen:f e

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1 Munnl‘adné ﬁmk&ni

3. “deuwda nutnemu doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

4 Vlastm m‘jzc-r Ch}’bl

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2 Praci lze uplamlt ve v}ruce

Formalni stranka:

3.1
4.N

evyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

' dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:
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Dalsi hodnoceni:

Price splnila svilj cil. ¥V avodu studentka podévd pFehled biologickych 0finkd zéfeni a nefidoucich Ofinkd ionizujiciho
eifeni, RovnéZ je zde &hst vénovina malignim nddorim prsu, jejich rizikoveé faktory, diagnostika a modnosti terapie,

Vlasini soubor pacientek studentka hodnotila z nékolika hledisek - napf. véku, mista lokalizace sekunddmiho nddoru a doby
latence., Pro tyto Ofely byl vytvolen soubor 516 pacientek. Hodnocenl jednotlivich kritérii provadi studentka jak v
absolutnich podtech, tak procentudlng, V diskusi studentka shrnuje své visledky a spravng uvadi, Ze pro sledovini souboru
by byl potfebny deli asovy dsek.

V ozdvéru studentka uvadi, Ze se potvrdila jeji hypotéza, Ze po ozéfeni prsu je vy3si podet duplicitnich nadord ve srovnani s
vyskytem nadord v béiné populac

Grafy tvkajici se v¥sledki prace jsou velice pfehledné a dobfe zpracované. Obrazovd pfiloha je dobrd, u obrazku &. 7 je popis
ponékud nesrozumitelny (zobrazenl SGy divky)

Stylisticky je price na dobré Grovni, i kdyZ nékteré formulace jsou trochu sirohé,

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé:
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaké sledovaci obdobi by bylo pro potvrzeni vysledki Vaseho zkouméani?

2. Kde jste ziskala udaj o poctu nddori o¢ekdvanych v populaci pouZity pfi vypoétu
relativniho rizika?

Datum:. Jfﬁ Mj’ ..... Podpis oponenta bakalafské précc..‘..W
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