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Piedlozena bakalafska prace je obsahové zameéfena na spolecensky aktualni
problematiku seniord. Usiluje o pfedloZeni tématu v kontextu geriatrickém, gerontologickém
a socialné-gerontologickém. Autorka pfedklada préci teoretického charakteru, kterd shrnuje,
pfehlednym zptsobem néktera zdkladni, obecnd témata a po té se uzce vymezuje na
problematiku paméti a jejiho tréninku ve stdfi. Aspiruje na piedloZeni ptehledného
teoretického materidlu, ktery je doplnén nazornou demonstraci praxe tréninku paméti u
seniort. literarni prameny, vzhledem k typu prace povaZuji svym rozsahem i variabilitou
zastoupenych oborid za velmi dobré. V textu lze reflektovat zaujatost predmétem zajmu, ktery
vyplyva z osobni ugasti autorky na praci se seniory v centru PATUP v Ceskych Budg&jovicich.

Bakalaiska prace Marie DemjanoviCové je Elenéna do dvou zékladnich celkd, &asti
teoretické a praktické. Obsah teoretické ¢asti je naplnén popisem stafi a zménami, které
doprovazeji proces starnuti. V nasledujicim teoretickém bloku se autorka vénuje podrobné
paméti, jejim druhtim, fazim a specifikim souvisejicim se stafim. V tfetim celku je zminéna
historie pamét'ového tréninku a mozkového joggingu v zahranié¢i 1 u nds. Teoretickd cast
reflektuje a Ctenafi demonstruje pribéh konkrétni lekce stématem ,,Cestovani“. Autorka
v textu popisuje téz strukturu seniorii v uvedené skupiné a zachycuje jejich reakce. Do
ptilohové ¢asti jsou zafazeny konkrétni materidly z uvedené lekce.

Téma bakalatské prace ve vztahu k studovanému oboru bylo voleno aktudlngé a
vhodné. Pfednosti uvedené prace je jeji uzké zaméfeni v ramci obsahlé problematiky seniorti.
Autorka definovala svijj cil, ktery obsahem textu naplnila. Praktické ¢asti 1ze vytknout chybné
oznaceni ,,Zdroj vlastni vyzkum®, protoZe praktickd ¢ast vyzkumem neni. Logicka struktura
prace je dobra, vice prostoru vSak meélo byt dano vyjadfovani svych vlastnich postojd,
hodnoceni a usudki. Standardni pozndmkovy aparat byl pouzit v souladu s poZzadovanymi
normami. Formalni troven préce lze hodnotit jako dobrou. Textu po jazykové strance lze
vytknout pisafské chyby, objevuji se 1 gramatické nepfesnosti (napf. ve sklofiovani koncovek
ptidavnych jmen, shod€é podmétu s pfisudkem u podstatnych jmen rodu stfedniho a jiné.)

V celkovém hodnoceni lze bakaldfskou praci Marie Demjanovi¢ové hodnotit jako
velmi dobrou a doporugit ji k obhajobé.
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