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Ndazev bakalarské prdce: Regulaéni poplatky ve zdravotnictvi 5 let po zavedeni
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky,
1
2
3
4

Piinosy bakalarské prace: 1
2
3.
4

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slabé, zastaralé prameny

grafy, ptilohy):
. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumenta¢né podporeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfjjatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka ve své praci zpracovava téma zavedeni regulacnich poplatkii do zdravotnictvi a
nazory vefejnosti po péti letech od aplikace v praxi. Prace je systematicky fazena, vychazi
z pravnich prament a vlastniho $etfeni. Pouzité metody a techniky sbéru dat odpovidaji ucelu
prace. V teoretické asti autorka popisuje problematiku zdravotniho pojisténi, veetné
nékterych modell aplikovanych v Evropé. Zaméfuje se zejména na zékon ¢.48/1997 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisi. Pfi rozdéleni druhti zdravotni péfe vychéazi z tohoto zdkona, o
zakonu ¢&. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich piedpist se nezmifuje.
Rovnéz pii odkazech na systém nemocenského pojisténi neuvadi zdkon ¢. 187/2006 S., o
nemocenském pojidténi, ve znéni pozd&jsich predpisi. Vysledky vlastniho 3etfeni, diskuse i
zavér koresponduji s cilem prace. V zavéru pak spravné upozorfiuje na malou informovanost
ob&anii o ulelu regulainich poplatki a ztoho plynouci nevstficnost k jejich uhradé.
Doporucuji vysledky prace k publikaci.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4, nevyhovel

Otazka k astni obhajobé prace:

Jaky typ systému zdravotniho pojisténi a zdravotni péce povazujete za nejefektivné;si
z hlediska zajisténi kvalitni zdravotni péce pro obCany?

Datum:...20. 5. 2013...... Podpis oponeWké prace
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