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Nazev bakaldarské prdace: Dédickeé pravo — analyza dosavadni a nové pravni Upravy

. Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

(O, SRS I N B

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funké&ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor témér chybi

Prinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: 1. vyborna
2. velmi dobra
3. prijatelna
4. nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci nemam.

Dalsi hodnoceni.

Prace se vénuje dédickému fizeni dle nové pravni Upravy obcanského zakoniku,
s predpokladanou G¢innosti od 1.1.2014. Prace je koncipovéna jako teoretickd. Je psana vécng,
pouziva odbornou terminologii, avsak (i pro laika) srozumitelnym zpisobem. Autor analyzuje
sou¢asnou a novou pravni dpravu a jejich texty komparuje. Ocefiuji, Ze se autor vénuje i
dopadtim problematiky nové upravy dédického prava do oblasti socialni. Vytykdm: na str. 42
postradam, ve vy¢tu davek socialni péce, davky dle zakona ¢. 329/2011 Sb.; v seznamu literatury
- zdroj pod & 13 ma jiz 5. vydani! Z hlediska formalniho — drobné chyby gramatické
(interpunkce).

Stanoveny cil prace byl naplnén.

Shrnuti:
Celkové praci hodnotim, v pozadovanych kritériich (formalni, vé&cnd), jako plné vyhovujici a
spliiujici zakladni pozadavky, kladené na tento typ praci. Proto ji doporucuji k ustni

obhajobé.
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