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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzitedné a prospéiné

. Standardni droven

. Neobvvklé

Volba tématu:
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho napinéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané {éma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebéiné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

Prace s Hteraturou:
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy, pilohy):

. Mimotéadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému dopinéni textu
. Nedostadujici

i Lad ad e

L. Originalni, inspirativai ndzory

2. Ne zcela béZné ndzory

3. Viastni ndzor argumentadné podpofeny
4. Viastni ndzor chybi

Pfinosy bakaldfské prace:

Uplatnéni bakaldiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci ze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formaini stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phjatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b} velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

/asadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

..............................................................................................................

Daldi hodnoceni:

Studentka zvolila pro svou praci éma, které vede k zamysleni nad pfinosem integraéniho
procesu a zarovel je obsahem mnohych odbornych diskusi. Velmi ucelené a systematicky
pfedstavila teoreticka vychodiska. Ocefiuji, Ze méla snahu zapojit do svého vyzkumu pomérné
vysoky pocet 8kol, coZ by jisté pfineslo $irsi rozmér celé problematiky. Z prace vyplyva. ze se
studentka 1 velmi dobie orientuje v pfiléhavé legislativé. V diskusni &4sti postradam vice
viastniho nazoru a zamy$leni nad ziskanymi daty.

Priace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobé: 1. ano
Z.ne
Navrhovana klasifikace: I. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevvhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

. Vysvétlete bliZze sdéini, Ze pedagogové starajici se o déti télesnym postizenim pracuji
Casto s osobnostmi ,,problematickymi* a ,,problémovymi* ( s. 24 ).

Na s. 26 uvadite. Zz¢ dit¢ neni procesu integrace zafazeno do klasifikace Jakym
zptisobem je tedy Skolsky hodnoceno?

3. Vidite nékteré negativni skuteénosti v integraénim procesu samotném?
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