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Struktura prace:
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Prace s literaturou:

. Originalni — zdafrila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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4. Slaba, zastaralé prameny

Dobra, bézné dostupné prameny

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1.
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalaiské prace:

Mimoiadné, funkéni

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nizor argumentaéné podpoieny

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1.
. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodné pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim je vyznamnym problémem, a to nejen v Ceské

republice. Dlouhodoba nezaméstnanost v této cilové skupiné ma fadu pficin. Autorka se ve své praci
zaméfuje na otazku, zda by jednou znich mohl byt nesoulad mezi profesni piipravou zaki
s mentalnim postizenim a pozadavky zaméstnavatelii.

Z formalniho hlediska je predlozena prace zpracovana odpovidajicim zpisobem, obsahuje
vSechny predepsané nalezitosti a celkovy dojem nezatézuji zadné zavazné nedostatky. Z dil&ich
problémi by bylo mozné jmenovat grafické ¢lenéni obsahu i vlastniho textu prace (neni dostateéné
rozliSena hierarchie jednotlivych ¢asti) ¢i osamocené znaky na koncich fadkd. Struktura je vhodné
zvolena a odpovida zaméfeni prace. Seznam pouzitych informaénich zdroji je vypracovan v souladu
s piislusnou normou. Obsahuje celkem 46 publikaci, mezi nimiz pfevazuji internetové on-line zdroje.
Jejich pouziti je vzhledem k tématu vhodné, respektive nezbytné.

Jazykovou stranku prace bohuzel neni mozné hodnotit jednoznacné pozitivné. Vysokou trover
projevu autorky, ktera si v priibéhu studia osvojila odborny styl, zcela zbyte¢né narusuji gramatické
(viz napf. s. 65 nahore) a stylistické chyby, které by jisté¢ odhalila pecliva zavérecna korektura textu,
nejlépe externi.

Obsahova droveii price je na jedné strané ovlivnéna pozitivné schopnostmi autorky vyhledat,
analyzovat a aplikovat dostupné informace, a na druhé strané negativné objektivnim nedostatkem
relevantnich informacnich zdroji. Prace proto poskytuje zajimavy nahled na problematiku, informace
Jsou zpracovany a systematicky uspofadany tak, aby bylo mozné provést vzajemnou komparaci.
Zaroveii ale stéZejni, patd kapitola svym rozsahem zaostava za ocekdvanimi a nepfinasi dostatecny
nahled. Presto jsou vystupy predlozené bakalaiské prace podnétné. Z pohledu teorie totiz neexistuji
vyznamné rozdily mezi pozadavky zaméstnavatelii a profesni pripravou Zaki s mentalnim postizenim.
Praxe pracovniki ufadi prace i v oblasti podporovaného zaméstnavani vsak naznacuje, Ze realné
k tomuto souladu v mnoha piipadech nedochazi. Jak tedy autorka v zavéru uvadi, je ziejmé, Ze toto
téma vyzaduje hlubsi zpracovani v podobé& vyzkumného Setieni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovel
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