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Slovni hodnoceni prdce:
Autorka ve své bakalafské praci zpracovala aktualni a dosti neotfelé téma — jako

studentka specialni pedagogiky se vénovala ,,stinnym strankam* profese, .které vSak k praxi
neodmyslitelné patii.. V teoretické Césti se zabyvala Sirokym spektrem relevantnich témat —
pozornost vénuje obecnym a osobnostnim ptedpokladim pro praci specialniho pedagoga,
pozadavkim na profesni kompetence, moznostem uplatnéni v rlznych institucich a na
riznych pozicich, problematice stresu v pracovnim kontextu i obecné, syndromu vyhoteni i
mozZnostem jeho prevence.

Teoreticka ¢ast je pfiméfené obsahla, ma Siroky tématicky zabér a navzdory tomu, Ze ne
vSechny ¢asti jsou stejné relevantni, az na vyjimky pisobi jako konzistentni a promysleny text
s jasnym vztahem k hlavnimu tématu prace. Uvodni pasaze prozrazuji schopnost vlastniho
origindlniho pfinosu, ktera se vSak neprojevuje ve vSech kapitolach stejnou mérou — jakoby
nékdy az ptili§ pfevaZovala potfeba vse ,definovat® na zakladé autoritativnich prament.
Vybér témat je v8ak velmi informativni a teoretickd Cast predstavuje dobry zaklad pro
vyzkumné uchopeni problematiky.

Navaznost obou ¢&asti prace je proto plynula a logickd.. Autorka voli adekvatni
vyzkumnou strategii — kvalitativni vyzkum, realizovany formou polostrukturovanych
rozhovorti s cilené¢ vybiranymi respondenty (deset specialnich pedagogt s riznou profesni
zkuSenosti). Dobfe formuluje obecné cile vyzkumu (co pifedstavuje zdroje zatéze, jak se
specialni pedagogové se zatézi vyrovnavaji), adekvatné je specifikuje do uzsich tématickych
okruhli a vhodné a s ohledem na respondenty formuluje i konkrétni otdzky .pro rozhovor.
Osnova rozhovoru je promyslend nejen po strance obsahu, ale i po strance ,,dramaturgické®,



zahrnuje otazky ,rozehfivaci®, faktografické, takové, které umoziuji srovnani vypovédi o
ruznych aspektech problému, i ,,projektivni“ tam, kde by na pfimou otazku mohlo byt pro
respondenty obtizné odpovédét. Popis vlastniho postupu je pfitom velmi plasticky a je ziejmé,
Ze se opirala o relevantni literaturu o daném typu vyzkumu, stejné jako o diive shrnuté
teoretické poznatky.

Piiméfen¢ se vénuje obecnym metodologickym aspektim své prace (zvoleny postup,
metoda vybéru respondentti, charakteristika respondentl). Adekvatné stanovila kritéria pro
zatazeni do souboru i principy jeho pracovni ,stratifikace”, vhodné popisuje etické aspekty
vyzkumu a uvodem poskytuje zdkladni charakteristiky respondentl i situaci, za kterych
rozhovory vedla.

Pfi seznamovéni s vysledky postupuje pfevazné cestou parafrazi a citaci odpoveédi na
kazdou z otdzek tak, jak nasleduji v osnové rozhovoru. Velmi pfinosné je vSak doplnéni
srovnani odpovédi na zdanlivé nesouvisejici otazky — zde se dostdva z popisné urovné na
skute¢né analytickou rovinu prace. Hlavni vysledky shrnuje nejen slovné, ale ilustruje jej i
tabulkami s vybérem ilustrativnich citaci z rozhovori. Oba postupy umoziuji piehlednou
prezentaci a pfiméfené zjednoduseni skute¢né velmi komplexnich a obsahlych vypovédi.

Zvlastni oddil vénuje i piehlednému shrnuti vysledki vzhledem k zakladnim
vyzkumnym otazkdm Podrobn&ji se viak zafazeni svych zjidténi do kontextu vénuje i
v samostatné diskusi, kde také alesponl stru¢né srovnavéa své nalezy s ndlezy jinych autort.
Zde mi pon€kud schazi néktera témata, kterd mohou byt vyznamna a pfinosna — napt. efekt
supervize, socidlni opora vtymu a mimo néj, individualni styl zvladani zatéze a jeho
rozvijeni.

Na fadé mist prace bohuzel ptisobi rusivé stylistické neobratnosti nebo Sroubovany sloh,
smysl textu vSak zlstava ziejmy a tyto nedostatky pfinejmensim z velké Casti vyvaZzuje
podrobny zpusob sdélovani vychodisek i vysledki a celkové peéliva prace s informacemi.
Oceniuji 1 pé¢i o vécnou estetiku textu — napf. motto s méné znamym, avsak pro praci velmi
piiléhavym vyrokem T.G.Masaryka.

Prace ma vSechny nalezZitosti, ocefiuji jak schopnost prace s literaturou, tak predev§im
urovenl komunikace srespondenty (vedeni rozhovord), velmi zdafily pokus o analyzu
obsahlého materialu rozhovort i svédomitost autorky a zna¢nou ochotu a schopnost dopliiovat
si prubézné potfebné kompetence pro psani prace tam, kde ji je $kola ztstala dluzna. Svéd¢i o
velmi dobrém potencidlu autorky k samostatné praci, potencialu k porozuméni klientim i o
schopnosti reflektovat vlastni praci a klast si relevantni otazky.

Priace spiiuje velkeré¢ pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji
k ustni obhajobé.:

Navrhovana znamka: VYBORNE

Otdazky k ustni obhajobé prdce:

Které vysledky byly pro Vas samotnou neoekavané?

Které vysledky povazujete osobné za potencialné nejvice pfinosné pro praxi?

Jak hodnotili respondenti moznosti supervize?

Pokud byste méla sestavit pomyslny ,,Zebfi¢ek™ zdroju zatéZe u SP, jak by vypadal??

Lot

V Brné dne 30. 5. 2013 Mgr. Tomas Kohoutek
vedouci prace



