JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Miluse Radova

Studijni obor: Specialni pedagogika

Oponent bakaldrské prace: Ing. Renata Svestkovi, Ph.D.

Katedra: psychologie a specidlni pedagogiky
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zdravotnim postizenim v masmédiich

. Mimotéadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste€né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadne, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni niazor uveden
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobré

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalaiska prace je &lenéna na &ast teoretickou, kde jsou popsany osoby se zdravotnim
postiZenim, sociélni prostfedi a jeho vliv na jedince se ZP, dale pak pohybové aktivity a sport
osob se ZP v Ceské republice a v posledni podkapitole charakteristika a vliv soudasnych
masmédii ve vztahu k osobam se ZP. Tato ¢ast prace je zpracovana veelku piehledné. V dalsi
kapitole autorka stanovuje cil prace, Ukoly a vyzkumné otdzky. Bakalarska prace si klade za
cil  zjistit, jak vrcholovi sportovci se zdravotnim postizenim vnimaji a pocituji vliv
mediélniho ,,propagovani“ a jakym zpusobem je medializace ovliviiuje. Studentka stanovila
na str. 41 vyzkumné otazky prace, déle v textu (diskuse, zavér) s nimi nepracuje. V kapitole
metodika na str. 42 chybné uvadi uvadi, Ze ,,pro potvrzeni hypotéz provedla kvalitativni
vyzkum®. Déle v textu chybi odkaz na Pfilohu &.1, ktera obsahuje otazky rozhovoru
s respondenty. V této souvislosti povazuji za zcela zbyte¢nou kapitolu 5.3 Otazky pouZité pro
rozhovor. V kapitole V. Vysledky na str. 44 uvadi autorka piehled respondentt, kde je i pfes
to, Ze uvedla pouze kiestni jména ziejmé, o koho se jedna — neni zachovana anonymita
respondenti. Navic véty a tabulka na str. 42 a 43 jsou obdobné jako v diplomové praci
http://is.muni.cz/th/385555/pedf m/Diplomova_prace_Machalkova.pdf. Dale autorka
nékolikrat opakuje jednu a tu samou informaci v diskusi i v zavéru, napf. Ze ,,spoluprace se
sportovci byla bezproblémova®. Prace obsahuje fadu pravopisnych chyb.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé& prace:

1. Jak mohou vyuzit vysledky Vasi bakalafské prace lidé pracujici v oblasti médii ¢i
budouci Zurnalisté?
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