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Jméno a pFijmeni studenta: Zuzana Klementova

Studijni obor: Rehabilitadni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory
Vedouct bakaldrské prace: doc. Hana Kone€na
Katedra: KKL
Ndzev bakaldrské prace: Muzské reakce na infertilitu pohledem Zeny
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groveri
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

OUOIE NG

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, b&Zzné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Price s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nédzory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri

3. Pfijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské prici:
1. nemam
2. mam tyto:
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komunikaci péru, jehoz touha po ditéti se nenaplituje. Na dobré komunikaci je oviem zésadné
z4vislé fedeni situace — vic neZ na nejvétsich uspé&sich nejvyspélejsi reprodukéni mediciny.
Vyzkumnym cilem bylo popsat muZav p¥istup ke komunikaci se Zenou, a protoze autorka
realisticky odhadla, Ze muZské respondenty by hledala obtiZn&, zvolila popis muZzovych reakci
otima jejich partnerek. V teoretické &asti prokazuje velmi dobrou orientaci v pficinach,
diagnostice i terapii poruch plodnosti a v problematice komunikace. Pro ziskani péti
respondentek zvolila metodu sn€hové koule, vdomécim prostfedi respondentek vedla
semistrukturované rozhovory. Jejich prepis pak byl pfedmétem kvalitativni analyzy.
Odpovédi na vyzkumné otédzky autorka prezentuje jednak pro kazdou respondentku a
dopliuje to kratkou kazuistikou, aby &tenafe uvedla do kontextu situace, jednak v souhrnu
v ptehlednych tabulkach. V diskusi pak kvalifikovang konfrontuje své vysledky s odbornou
literaturou. Na praci dale velmi ocefuji autorfinu schopnost mit otevienou mysl a

nepodlehnout silng zakofenénym mytim.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano ; -
2. he

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Gistni obhajob€ prace:
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