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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospé$né

4, Standardni Groveil

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodneé zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnoveéjdi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostaCujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2, Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna k publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

Autorka zpracovala uZite¢né, i kdyZ nikoliv nové téma. To viak neni v pFipadé bakaldrské
prdce nedostatkem. V teoretické Cdsti postihla strucné vétSinu zdakladnich aspektii dané
problematiky. Stanovila odpovidajici cile, které se pokusila naplnit adekvdini metodikou.
Vyvozené zavéry jsou smysluplné a logické. Uceleny text napliujici poZadavky kladené na
tento typ praci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. 1e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé préce:

...............................................................................................................

Datum: 3.6.2013............ Podpis oponenta bakalaiské prace......... / ......................



