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Oponent bakaldrské prace: Mgr. Ale$ Novotny
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Nazev bakalarske prdace: Vize a sny do budoucna u preadolescentu zijicich v détském
domové.

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroverti
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n¢ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka si ke zpracovini zvolila zajimavé téma z oblasti Zivota déti vyristajicich
v institucionalizovaném prostiedi sou¢asného détského domova. Text teoretické &asti
konstruuje na podkladé kvalitni sekundérni literatury a vytvafi tak solidni ziklad pro
empirickou ¢ast BP. Zvolend metodika vyzkumu odpovida stanovenému cili i poloZené
vyzkumné otizce. Data ziskana prostiednictvim kvalitativniho poostandardizovaného
rozhovoru jsou zpracovana a pichledné prezentovana. Slab$im mistem empirické &dsti
je diskuze, kterd je vedena neucelené a povrchné. Vysledkem praice je tedy pise
nekonkrétni konstatovani niZli sebediivéry a ambici déti vyristajicich v prostiedi
détského domova, oproti détem Zijici v rodiné. Domnivam se, Ze z provedeného
vyzkumného Setieni mohlo byt vytézeno podstatné vice.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2, ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg prace:
Jaké zmény v komplexu ustavni vychovy, byste na zikladé VaSich zZjisténi
doporucovala?

Datum: 6. 6. 2013 Podpis oponenta bakalafské prace




