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Nazev bakalarské prace: Aktivizaéni ¢innosti pro seniory v Rychnové nad KnéZnou.

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéSné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelnd

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobrd
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace mapuje problematiku aktivizace seniori ve vybrané obci. V teoretické
¢asti prace studentka vychazi z kvalitnich sekundarnich zdroji. Nejvétsi ¢ast textu je
vénovana popisu stéZzejnich aktiviza¢nich ¢innosti. Cile prace jsou postaveny realisticky.
Primarni data jsou sbirdna metodou dotazovani polostandardizovanymi rozhovory,
realizovanymi jednim zdkladnim souborem a nadsledné jsou komparoviana a
analyzovina. V diskusi se ziskanymi daty jsem piedpokladal vyraznéjsi snahu o shrnuti,
hlubsi diskusi i analyzu a jasnéj$i vystupy. Autorky bohuZel nepfindSeji Zadna nova
zjisténi ¢i mozné cesty dal$iho rozvoje pouziti aktiviza¢nich instrumenti. I pFes tento
dil¢i nedostatek hodnotim prici jako pomérné zdarilou a navrhuji znimku velmi dobre.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel
Otazka k 1ustni obhajobé prace:

Jaky vyznam ma dle VaSeho minéni, proces individualniho plinovani v pobytovém
zarizeni socidlni péce na aktivizaci seniora?

Datum: 7. 6. 2013 Podpis oponenta bakalafské prace




