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. Mimoradn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZitecné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil. kterv byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jecho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradicni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. prilohy):

. Mimoradné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
|. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozend bakalarska prace zpracovava téma tykajici se problematiky statusu manzelstvi a
rodicovstvi. jak ho vnimaji studentky a studenti Zdravotné socialni fakulty JU. Bakalaiska
prace se sklada ze dvou nosnych c¢asti — teoretick¢ a praktické. V teoretické ¢asti prace
studentka prokazala schopnost syntézy a konfrontace nazoru z odbornych zdroju. jejichz
pocet je v porovnani s ostatnimi bakalafskymi pracemi nadstandardni. Ocenuji. 7¢ se autorka
prace ncomezila pouze na Ceské odborné zdroje. ale vyuzila také cizojazy¢nou literaturu. Cil
prace. stanovené hypotézy a zvolenda kvantitativni strategie vyzkumu jsou v souladu
s feSenym problémem. Na rozdil od jinych praci necopomnéla studentka vymezit také nulové
hypotézy. které statisticky testovala pomoci chi-kvadrat testu nezavislosti. Pozitivné hodnotim
zpusob vybéru respondentit do vzorku. ktery spliuje vsechny parametry reprezentativinosti.
Diskusni cast nepostrada autor¢ino kritické zhodnoceni vysledku v komparaci s nazory
7 odbornych zdroju. Praci povazuji za prinosnou pro inovaci predméta napi. sociologic nebo
socidlni prace s rodinou.

Prace splnuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
Domnivate sc. Ze nazory studentek a studentu jsou ovlivnény také jinymi socializacnimi
¢initeli nez jen primarnimi vzory z rodiny?

Datum: 21. kvétna 2013 Podpis oponentky bakalarské prace




