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1. Mimoiadné aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesne

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery bvl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobri, béZné dostupné prameny

4., Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujict




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto
Dalsi hodnoceni:

Bakalafskd prace je zpracovana na 65 stranach. V teoretické &asti autorka popisuje
problematiku smrti, umirani a pé¢i o umirajici. Nésledng se zabyvd procesem truchleni a jeho
fazemi. Libi se mi, Ze neni opomijeno ani téma poradenstvi pro pozistalé. Sestd kapitola je
vénovdna pohiblim a pohfebnim ritualim nejen v Ceské republice, ale i ve svét&. Posledni
sedma kapitola je zaméfena na suicidum.

Na s. 15-18 autorka zmiiluje faze umirdni podle Elizabeth Kiibler-Rossové.
Domnivam se viak, Ze jde o tzv. fize vyrovnavani se s nemoci, tj. pét fazi smifovani se
ztratou podle E. Kiibler-Rossové.

Cil préace je dobte zvolen, stejné tak vyzkumna otizka. Zvolena metodika je popsana
srozumitelng, jen u realizace vyzkumu neni uveden rok, tj. 2013. V této souvislosti mi neni
jasné, pro¢ autorka odkazuje na literaturu &. 16 (s. 38). V praci bohuzel nenachdzim
demografické idaje o respondentech a zdznamovych arch pro polofizeny rozhovor. Neni tedy
ziejmé, jaké otdzky byly respondentim kladeny. Déle bych uvitala zminku, zda se jednalo
o respondenty - studenty presen¢ni ¢i kombinované formy studia.

Vysledky jsou vyhodnoceny piehledng a pfinadeji fadu zajimavych poznatki.

V Seznamu pouZité literatury nenachazim odkaz na literaturu &. 43. Na s. 56 autorka
uvadi ,,vétSina studentd...... “, ale jde jen o 10 dotazanych respondenttL.

Ztextu je patrné autor¢ino nad3eni a zajem o danou problematiku. Velmi ocenuji
zpusob pojeti tématu a realizaci vyzkumu.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano '
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajobg préce:
Z Vaseho vyzkumu vyplynulo, Ze Sest dotazanych respondentii z deseti ma ambivalentni
postoj k sebevrazdé. Jak si toto zji§téni vysvétlujete?

Datum: 20. 5. 2013 Podpis gponentky bakald¥ské prace



