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Ndazev bakaldarské prace: Participace obcanu na aktivitich komunity

Mimoradn¢ aktualni
Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1.
2.
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni aroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvolenv cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢dste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni - zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dan¢ téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici. pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnov¢jsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy, piilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

=

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Prinosy bakalarsk¢ prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1
2
>
4




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phjatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

N

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
nemam

Dalsi hodnocent:

Autorka predlozené bakalarské prace zpracovala originalni téma. které souvisi s participaci
novych obyvatel obce na dlouhodobych i kratkodobych aktivitach obeeni komunity.
['coreticka cast prace Je adekvatni zakladnou pro praktickou ¢éast prace a obsahuje kapitoly.
Kter¢ souvisi se zvolenym tématem. Nedostatek spatiuji u kapitol 1.4.1. 1.4.2. 1.5.1. kter¢
byly konstruovany na zaklad¢ jednoho odborného zdroje. coz znemoznilo nazorové srovnani
na uvedenou problematiku. Cil vyzkumu, vyuziti kvantitativni strategic a metodika byly
zvoleny adekvatnim zptsobem. Ocenuji pocet respondentu ve vybérovém souboru. ktery
zajistil reprezentativnost vzorku. Kvantifikace vysledk je soucasti ¢tvrt¢ kapitoly véetné
statistick¢ho ovéfeni hypotéz pomoci odpovidajici metody. Diskusni pata kapitola je
zpracovana na zaklade konfrontace vysledku s nazory odborniku, ale postradam zdc autor¢inu
kritiku.

Prace splhuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: I. vvborne

2. velmi dobre

3. dobfte

4. nevyhovel

Otdrzka k ustni obhajobé prace:
Studentka v pribéhu tvorby bakalarské prace kontinualné konzultovala, proto otazku
nepokladam.

Datum: 22. srpna 2013 Podpis vedouci bakalaiské prace



