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. Mimoradné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoriadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici

AW —



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Problematika détské prace je v soucasné globalizované dob¢ aktualni téma a to nikoliv jen v
rozvojovych zemich, jak dobie ukazuje tato bakalafska prace. Je to prace teoretickd a velmi
fundované ptedklada problematiku ochrany d&tskych prav v souvislosti s dé€tskou praci a
stejné fundovan& srovnava legislativu tif statd EU — Finska, Spolkové republiky Némecko a
Ceské republiky. Autorka tak prokazala nejen svou jazykovou vybavenost, ale i schopnost
vybrat tii naprosto odlisné zemé& pro takové srovnani (SRN jak pfedstavitele pomérné tvrdé
linie neoliberalniho typu, Finsko jako socialni stat a CR jako stat hledajici cestu mezi témito
liniemi). Bakalafskéa prace je systematick4, jeji celky na sebe logicky navazuji. V n€kterych
pasazich je patrnd ne piili§ hluboka znalost ekonomickych tlakd na rozvojové zeme ze strany
statti a nadnarodnich korporaci bohatého Severu a prespiilisny vliv mainstreamovych vyroku
k dané problematice. To nicméné kvalitu prace nesniZuje a nabizi se moznost rozvinuti tématu
v ptipadné diplomové préaci. Ocetiuji propojeni problematiky s tcasti zemi EU na fenoménu
détské prace mimo zemé EU. Autorka neustrnula jen v problematice détské prace v zemich
EU, ale dobie pochopila podil zemi EU, respektive firem zemi EU, na détské praci v ostatnich
zemich, predev$im rozvojovych. Jeji prace ma tak presah z legislativniho ramece do ramce
lidskych prav a etiky, coz svéd¢i o dobrém uchopeni problému a jeho interpretace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k uastni obhajobé prace:
1. Myslite si, ze diichodovy efekt, ktery popisujete na str. 40 a 41 skute¢né funguje?

2. Jakym zptisobem se firmy nebo nadnérodni korporace vyhybaji postihim za nedodrZovani
lidskych prav, potazmo tedy i détskych prav, v rozvojovych zemich?
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