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Jméno a prifmeni studenta:
Studifni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra:

Nézev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:
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Vieobecna sestra
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Osetfovatelstvi a porodni asistence

Spoluprice sester a nutriéniho terapeuta v raimci
multidisciplindrniho tymu

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Ukiteéné a prospé$né

4. Standardni Groveri

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicks — tradiéni

4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjéi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v

Formalni stranka:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici

o e =

1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&iné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chyhi

praxi a ve vyuce:
. Priici lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodné pro publikovani
. Préci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

A Tad b [

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujiei

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

V teoretické &asti prace autorka charakterizuje multidisciplinarni tym a vzdélavani
sester a nutricnich terapeuti. Kapitoly na sebe logicky navazuji. V textu jsou odkazy na
literaturu, z které autorka pii psani vychazela.

Pro naplnéni cile této prace bylo zvoleno kvalitativniho Setfeni. Pro sbér dat byl pouZit
polostrukturovany rozhovor urdeny sestram a nutriénim terapeutim. Z analyzy dat autorka
vytvofila n&kolik kategorii a podkategorii, kterym pfedchdzelo kédovani dat. Jednotlive
kategorie jsou slovné popsany a doplnény o piimé citace respondenti. V diskusi jsou
vysledky vyzkumného Setfeni porovnany s odbornou literaturou. V préaci viak postradam vice
vlastnich nazorl na danou problematiku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
Z.ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k 0stni obhajobé prace:
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