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Zasadni pfipominky k diplomové praci:
nemam

Dalsi hodnocent:

Diplomantka zpracovala diplomovou praci, kterd zjistuje preference 7zen v kontextu
pracovniho a rodinného zivota, v teoretické a praktické roviné. Teorctickda baze tvori
adeckvatni celek pro praktickou ¢ast prace, autorka se fadné odkazuje v textu na aktualni
odborné ¢eské i zahraniéni zdroje (formou poznamek pod carou), které uvadi v seznamu
pouzitych zdroju (str. 74-80). Vytku mam k vyraznému nepoméru teoretické a praktické ¢asti
prace, ktery byl zpusoben faktem, Ze autorka praktickou ¢ast .nedotahla™ do konce. Cil prace
i vyzkumné otazky jsou formulovany srozumitelné, ale absentuje operacionalizace pojmu.
které jsou predmétem zkoumani napf. rodinny a pracovni Zivot, prekazky. sladéni.
Kvalitativni strategie byla zvolena vhodné véetné techniky polostrukturovan¢ho rozhovoru.
Autorka neprovedla deskripci zptisobu vybéru komunikaénich partnerek, pouze u jedné
komunikac¢ni partnerky uvedla, Ze byla vybrana na zakladeé snowball sampling. Prakticka ¢ast
prace obsahuje zjisténi, kterd jsou pro dokresleni doplnéna ptiklady autentickych odpovedi
komunika¢nich partnerek. Snaha autorky o shrnuti ziskanych informaci sc¢ projevila na
zacatku kazdé podkapitoly (ve ¢tvrté kapitole) zamétujici se na jednotlivé aspekty rodinného
a pracovniho zivota. Neni mozné odbyt analyzu kvalitativnich dat timto zpusobem. Je zi¢jme.
7¢ empiricka ¢ast je nekompletni prave z duvodu absence analyzy kvalitativnich dat.
V diskusni paté kapitole autorka prokazala odbornou orientaci v problematice a dokazala
konlrontovat n¢které ziskané vysledky s nazory odbornikt a nazory vlastnimi.

Na zavér je nutné podotknout, Ze jsem u této diplomové prace spiSe v roli oponentky. nez
vedouci prace z duvodu, ze studentka minimalné konzultovala a posledni verzi prace jsem
neméla moznost shlédnout.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
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