JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotn& socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Bc. Vanda Vosvrdova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

Oponent diplomové prdce: ~ Mgr. Dagmar Dvotatkova, Ph.D.

Katedra: Socidlni prace

Ndzev diplomové prdce: Implementace supervize sociélni prace do nestétnich

neziskovych organizaci

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&sné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéji dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Autorka diplomové price si zvolila aktudlni téma ,,Implementace supervize socialni prace do
nestatnich neziskovych organizaci.“ Cilem jeji prace bylo , zjistit, co s sebou nese zavédéni
supervize socidlni prdce do nestdtnich neziskovych organizaci poskytujicich socidlni sluzby
v okrese Chrudim.” V teoretické asti prace jsou vymezeny zakladni pojmy souvisejici
s tématem. Vyzkumné otazky jsou stanoveny tfi. S ohledem na cil a na dilgi cile, by bylo
vhodné€j3i stanovit jednu hlavni vyzkumnou otédzku a dali otazky vymezit jako dil&i.

V metodickeé ¢asti autorka popisuje zvolenou vyzkumnou strategii, metodu a techniku
vyzkumu, charakterizuje zkoumany soubor, a to véetné zpiisobu vyb&ru respondentd.

Kapitola Vysledky je znatn® rozsahld (s. 52 — 73) a predkladana data jsou
strukturovana do &tyt ¢asti. V posledni ¢asti je uvedeno shrnuti vysledkd, co¥ umozZiluje lepsi
orientaci ve zjidténych vysledcich. V kapitole Diskuze autorka diskutuje vysledky svého
vyzkumu v komparaci s autory, ktefi se v&nuji problematice supervize. V Zavéru autorka
diplomové prace uvadi nékolik navrhd pro zlepSeni vyuZivani supervize v organizaci.

Ocefuji, Ze autorka provedla vyzkum tykajici se supervize nejen u zadavateld
supervize, ale i u samotnych supervidovanych. Tim ziskala uceleny piehled o nazorech na
vnimani supervize vrdmci jedné organizace zvice uhld pohledi. Dale bych chtéla
vyzdvihnout logickou provazanost teoretické &4sti s &asti vyzkumnou.

Tato diplomova prace muiZe slouzit jako ptehledny material poskytujici informace o
supervizi v socidlnich sluZbach, a to nejen pro studenty socialni prace, ale pro viechny, ktefi
se o toto téma zajimaji.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.1

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovel
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