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. Mimofadné aktudlni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéing

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, kterv byl ¢isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicki — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjii dostupné pramenv
. Dobra, béiné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidi nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béiné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
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. Vlastni nazor chybi

raxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Yhodna pro publikovini

. Préci nelze ptilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Uplatnéni diplomové prace v
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Formalni stranka: . Vyborna
. Yelmi dobra
. Ptijatelna

4. Nevyhowyici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vwborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autor se pokusil shromaZdit data o intoxikacich a umrtich nasledkem intoxikace volné do-
stupnymi analgetiky. V této snaze viak ziistal v pili cesty. Oslovil sice soudnélékaiska odde-
leni, aviak u mnohych se spokojil s odpovédi, Ze je nutny souhlas pravniho oddéleni dané
nemocnice (str. 40). Nevyuzil ani zcela data shromazd'ovand Nérodnim monitorovacim stie-
diskem pro drogy a drogové zavislosti, nepozadal o pfistup k datiim, spokojil se s daty publi-
kovanymi. Data poskytnuta UZIS nemohou tento nedostatek nahradit, nebot’ v téchto datech
nelze rozlisit, zda §lo o smrtelnou intoxikaci léky volné prodejnymi ¢i na lékarsky piedpis
(nemluvé ani o spolehlivosti téchto dat). Na tento problém vSak autor korektné upozormuje.

V zavéru navrhované feleni .,problému sebevrazd analgetiky zavedenim pfisnéjsi legislativy
v podobé omezeni vydaje volné prodejnych pfipravka™ se jevi naprosto neakceptovatelné.
Naopak je spise uvaZovano o roziifeni volného prodeje i mimo lékarny. Jediny jednoznalné
zjistény pripad smrtelné intoxikace volné prodejnymi analgetiky v letech 2006-2011 (a to
jesté v kombinaci s alkoholem) je chaby argument.

Nebudu vyjmenovavat formalni a gramatické chyby, kterych je mnoho, zdiraznim pouze to,
7e autor misto nazvu ,soudnélékaiské oddéleni” pouZiva nespravné ,.soudni oddéleni® (coz
evokuje spide oddéleni soudu), ackoli pracuje v budové s takovym oddélenim a kaZde rano
chodi do prace kolem tabule se sprivnym nazvem.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovand klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevvhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Byla soudnélékarska pracoviste, UZIS a Nérodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové
zdvislosti povinna Vam poskytnout poZzadované informace, event. podle jakého pravniho
piedpisu? Vyjadfete se, prosim, ke kazdé uvedené instituci zvlast,
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