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Volba tématu; 1. Aktualni
2. Uzitefné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostalujici

Pfinosy bakalafske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vjuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhowujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Do kategorie praktickych lékafli pro dospélé i praktickych lékait pro déti a dorost nelze fadit
stomatology. Tyto lékaiské profese se zasadné lidi v pre — i postgradualnim vzdélani a napf.
v komorach — CLK a CSK.

Daldi hodnoceni:

Diplomova prace ma 72 stran textu, v seznamu pouzitych zdrojli je spravné citovano 63
literarnich prament, ma 2 piilohy (1: otazky pro vieobecné sestry pracujici u praktickych
lékafi, 2: otazky pro praktické lékare).

Teoreticka &ast celkem vystizné shrnuje informace o primarni pééi a definuje roli sestry v
primarni péci, jeji kvalifikaci pro praci u praktického lékafe a vénuje se problematice
kompetenci vieobecnych sester. Nazev podkapitoly 1.3.4 (str.32) , Kompetence praktickych
lékafi* ktera pojednava o naplni prace praktického lékafe pro dospélé, praktického lékafe pro
déti a dorost a s tomatologa, povazuji, vzhledem k jejimu obsahu, za zavadéjici.

Cilem vyzkumné &asti bylo zmapovat nazory sester na mozné zvySovani jejich kompetenci,
na pfipravenost tyto kompetence pfevzit a zjistit jejich spokojenost s praci. Vyzkum byl
proveden formou fizené¢ho rozvoru s 5 sestrami u PL pro dospélé, 1 sestrou u PL pro déti a
dorost a se 3 sestrami ze stomatologickych ordinaci. Stejna metoda byla pouzita u 7 lékait ( 4
PL pro dospélé, 1 PL pro dé&i a dorost, 2 stomatolog). Je velka Skoda, ze viech 15
respondentu ( na stranich 37-41) je velmi povrchné charakterizovano, ( napf. u lékafi: vék,
délka praxe, atestace; podobneé i u sester) . Rozhovory pfevadéné do textu nemaji jednotnou
ideovou linii, maji Spatnou stylistiku a pisobi rozharan€. Ma na tom jisté velky vliv i
nesourody vybér respondentil (viz vyse).

Vysledky vyzkumu podavaji jisté informace k fefenému tématu, ale na jejich validitu nelze
spoléhat.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky je rozdil mezi pregradualnim vzdélavanim vieobecnych lékait a
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