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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnové]jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Dalsi hodnoceni:

Predlozena prace ma 40 stranek teoretické prace, 35 stranek vlastniho vyzkumu.

Po strance metodologické ma oponent vyhradu k hypotéze. Vyskyt virovych hepatitid
u intravenoznich toxikomani ma stoupajici tendenci od roku 2000. Autorka se domniva, Ze
hypotézu potvrdila, oponent se domniva, Ze tomu tak neni. Zjistila pouze, Ze ,hepatitida B
aC* zaznamenala nepatrny narist od roku 2000. Hypotéza by méla byt statisticky
prokazatelna a to zde neni. Co kdyZ narist je nahodny?

Dale se oponent domnivd, Ze v praci je jen naznakové uvadén socidlni dopad popisované
problematiky. Velkou ¢ast prace zaujimaji identifika¢ni udaje klientq.

Prace by spiSe méla byt zafazena do praci programu Veifejného zdravotnictvi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

Pro¢ doslo k mirnému nartstu onemocnéni hepatitidou ? Je to zavinéno zménou pouzivanych

drog?
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