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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: HELENA tumeLiikova Be,
Studijni obor: Civilni nouzova pfipravenost — navazujici studium
Oponent diplomové prdace: mwé . 4 iR 1corEcny | e,
Katedra: LAByrATORM'cn PETOID A )W FoRmdcmin SYSTE i
Ndzev diplomové préice: hEgEm' vesanlen bAVEL TRAwIM K o 2ADO DIAG NP STIEE
ELekiPowicikdh dieBh b Bis MEYDEH -
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni troven

5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhadné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, kterv nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
@Lugické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2 )Velmi dobré. pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
@ Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
@) Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:
tf) Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni strinka: 1. Vyborna
(2) Velmi dobré

3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika (@) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika (@) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové prici:

.......................................................................................................................................................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: @ ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
(2) velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace: p el
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.......................................................................................................................................................



Dal3i hodnoceni diplomové prace Bc. Heleny Chmelikové

»Me&reni osobnich davek pracovnikil v radiodiagnostice elektronickym osobnim dozimetrem”

Autorka ve své prdci prokazuje hypotézu, Ze elektronicky dozimetr je schopen méfit osobni davky pfi
nékterych radiodiagnostickych €innostech a tam nahradit filmovy dozimetr. Pro objasné&ni této
hypotezy autorka pouzila zbyteéné dlouhou teoretickou éast. | kdyZ po formaini strance nelze této
casti vytknout chyby, je zbyte&né rozviaéna.

Str. 28, prvni odstavec: literatura pod &islem 29 neodpovidé odkazu na tfi zékladni principy radiaénl
ochrany, protoZe v roce 1934 nebyl princip optimalizace zndmy. Jde zfejmé o omyl.

V hodnoceni vysledki (str. 63 a dale) autorka uvadi vidy v jedné tabulce hodnoty odeétené

2 elektronického osobniho dozimetru a v dalsi tabulce skuteéné naméfené hodnoty. Z hlediska
vypovidaci schopnosti vyuiiti vysledkd méfeni by bylo moiné tabulky s odeétenymi hodnotami bud
uplné vynechat, nebo sloutit do jedné tabulky se skuteén naméfenymi hodnotami.

y
- |

Jifl Konecny

Ceské Budéjovice, 3/6/13.
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