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Jméno a pFijment diplomanta: Be. Hana BoFilova

Studijni obor: Osetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
studium

Oponent diplomové prace:  doc. PhDr. Maria Boledovicova, PhD.

Katedra: KOP

Nazev diplomové prdce: Vliv edukace vieobecnou sestrou na hygienické nivyky u

déti predikolniho véku

Volba tématu: 1. Mimofidné aktuilni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéine
4. Standardni Orovefi
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodne zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarild
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiddné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovini
4. Prici nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) v¥born:
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Vychova k zdraviu od ttleho deti je nesmierne dbleZita a tito aktudlnost’ si uvedomila aj
autorka diplomovej prace. Spracovala vynikajicu diplomovi pricu, v ktorej poskytuje
prehlad o skimanom veku deti, hygienickych navykoch a edukatnom procese u deti
predskolského veku. Preukézala vybornii schopnost’ pracovat' s literatirou, z ktorej vytvorila
velmi kvalitni teoreticki &ast. Zvolila metdédu citovania pod &iarou, ku ktorej mam
pripomienku. V tomto pripade treba ¢islovanie pre kaZdi strant zvlast' a nie chronologické
gislovanie od prvého pouzitého zdroja po posledny, pretoZe vznika dojem, Ze bolo pouzitych
113 zdrojov a dokonca pokracuje aj v diskusii od 114 aZ 134, pricom skutoéne bolo pouZitych
61 zdrojov. Metodologické ¢ast’ je spracovana prehl'adne a vel'mi dosledne. Vysoko ocefiujem
pripravu nielen edukaénych planov, ale najmé obdivuhodné pomdcky na realizaciu vyskumu.
Vysledky vyskumu st prehladne a vel'mi dosledne prezentované vo vztahu k jednotlivym
stanovenym ciel'om, ktoré v plnej miere dosiahla. Vynikajicu trovefi ma diskusia, v ktorej so
znamosfou veci porovniva svoje vysledky vyznamne podporené vlastnou argumentéciou
sinymi vyskumami a nizormi inych autorov. NeoodeliteIni ¢ast’ diplomovej prace tvoria
funkéné a obdivuhodné prilohy, ktoré pouZivala vo vyskume.

Vysledky préace treba publikovat' podobne ako aj prilohy diplomovej prace.

Price splivje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Mavrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
1. Preformulujte hypotézu tak, aby bol vytvoreny vzt'ah nezdvisle a zavisle premennej.
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