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[Dal$i hodnoceni:
Diplomantka se zabyva problematikou z pohledu naplnéni kompetenci sestry v holistickém
piistupu k ¢lovéku v péti o zdravi resp. v oblasti pfedchdzeni poruch zdravi velmi specifické
skupiny  populace. Detailné popisuje  problematiku  postaveni  o3etfovatelstvi
v multidisciplindrnim tymu pracujiciho v krizovych situacich pfi pé¢i o umirajici, pozistalé a
piimé ucastniky umrti. Jedna se tedy o prvni praci tohoto druhu. Zajimavé je zdiraznéni
prozivani umrti v jednotlivych vékovych skupindach jak pozistalych tak vlivu na zdravotniky.
Intenzivni prace autorky je zfejma v empirické éasti prace, ktera bylo naroéna nejen pro vybér
a vyuziti metod, ale také pro naroénost tématu samého a tim i prace s respondenty. Bylo
pouzito pilotni studie, analyzy zakonnych norem, kvalitativniho 1 kvantitativniho Setfeni.
Drobné pfipominky jako opakované tecky za vétou a nasledné i za uvedenym odkazem, na
strané 46 pieklep v rodu, str. 91-92 dvakrat uvedena stejna véta, z nichz jedna je nekoncena,
celkové nesnizuji velmi dobrou kvalitu prace.
Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuj k astni
obhajobé: 1. ano

2. ne
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