JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta:Be. Jana MANHALOVA

Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
studium
Oponent diplomové prace:  Mgr. Monika Kyselova, MBA
Katedra: KOP
Ndzev diplomové prdce: Hodnota a postoj oSetFovatelstvi pro vefejnost
Volba tématu: 1. Mimoiidné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite€né a prosp&iné
4. Standardni troveri
5. Neobvvkle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zveleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdarila
2. Logickd — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimo#iadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nizory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodni pro publikovani
4. Praci nelze ptili% vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) v¥bornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyvhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal&i hodnoceni:

Studentka si vybrala zajimavé téma své diplomové prace. Laicka veFejnost hodnoti sestry (a
potaZmo i oSetfovatelstvi) nejcastéji podle serigalovych a filmovych postav. KdyZ se sestrou
setkaji at’ v roli pacienta nebo roli kamardda, zndmého, pribuzného, casto se divi, Ze realita je
jind, nez je prezemtovdno v médiich. LiSi se i predstavy Zenské a muiské populace, jak i
studentka zjistila ve své praci.

Teoreticka ddst je zpracovdana logicky s odkazy na literaturu, jednotlivé kapitoly na sebe
navazuji. Vysledky vyzkumného Setfeni jsou zpracovany do prehlednych grafii a tabulek.
Ocenuji i pro studentku narocnéjsi statistické zpracovani zjisténych dat. Diskuze je dobre
zpracovana, dosaZené vysledky jsou srovadavany s literaturou a doplnény o vlasmi nazory a
postiehy. Vystupem z prdce je ndvrh webovych stranek, které by verejnost informovaly o
ofetfovatelské profesi a o viem, co s ni souvisi,

Pozndamka ke kapitole 1.3.7 — Ministerstvo zdravotnictvi nevyddvd ndpli prace, ale vyhldsku o
cinnostech zdravotnickych pracovnikit (nyni v platnosti vyhl. 55/2011 Sb.) a dinnosti z téfo
vvhlasky si zdravotnickd zarfizeni zapracovavaji do ndplni prace, které si vyivari pro své
zaméstnance.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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