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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

N B W -

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

- Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

- Slabé, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaé&né podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

...............................................................................................................

Daldi hodnoceni: Autorka DP se ve své praci zaméfila na etické otazky mikroklimatu
obéanského sdruzeni Prezent z pohledu zdravotnich a socialnich pracovniki. Teoreticka ¢ast
DP je tradi¢né logicky uspofadana a poskytuje vy&erpavajici pohled na zpracovavanou
problematiku. Zajimava jsou ve druhé &asti DP mj. vyjadieni oslovenych reprezentantil
uvedené organizace a jejich argumentace tykajici se relevantnosti, Ci irelevantnosti etickych
principti v préci s klienty. Zaveéry DP jsou dobie vyuzitelné v zaméfeni obsahu vysokoskolske
vyuky spolegenskovédnich oborii téchto profesi a pfi volbé efektivnich metod. Autorka se
zaméfila na problematiku tradi€nich etickych principd v obou profesich a jejich aplikaci (Ci
naopak nevyuzivani) v praxi z pohledu  uvedenych pracovniki, ale i klientu. DP je
zpracovana svédomité, zaveéry jsou argumentacné podlozené. Pouzité zdroje jsou bohaté
zastoupeny a z posledni doby. 7 téchto a dalgich davodd doporucuji hodnocenou DP
k obhajobé.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhov¢él

Otéazka k Ustni obhajobé prace: Vysvétlete, prosim, podrobnéji, pro¢ nepovazuji zdravotnici

Prezent, o. s., eticky kodex své profese za pfinosny, a naopak socialni pracovnici v téze
organizaci ano? Z jakého diivodu, podle Vas, k tomu v ramci jedné organizace dochazi?
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