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Jméno a pFijment diplomanta: Be. Iveta Rodkova

Studijni obor:

Oponent diplomové prdce:
Katedra:

Ndzev diplomové prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Rehabilitace — RPN/P

doc. MUDr. Jiti Simek, CSe

KFE

Mezinabozensky dialog a bioetika

1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
4
5

. Standardni troven
. Neobvykle

. Vhodné& zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

I W) N

. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o B b e

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
_Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaral¢ prameny

LI b9 —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

P¥inosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyboma
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4asadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Jde o préci teoretickou, ve které autorka na zékladg rozboru dostupné relevantni literatury
zpracovala své téma. Mezinabozensky dialog neni lehké téma, je vskutku mezioborové, proto
jisté nebylo snadné jiz jen nalézt potiebnou literaturu. To se autorce podafilo, velkou hodnotu
ma jiz jen to, ze nic zasadn&jsfho nechybi. Prace je napsana Ctiveé a prehledné. Ctenaf se
v praci snadno orientuje, nalezne zde ve, co se zvoleného tématu tyka.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Do jaké miry je mozZné i ateismus povazovat za naboZenstvi? Nemél byt zahrnut v textu?

Datum: 10.6.2013




