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Zdravotn& socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijment diplomanta: Be. Lenka Plockova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni pée o postizené déti, dospélé a
seniory — navazujici studium

Vedouci diplomové prdace:  PhDr. Jan Vitofi, Ph.D.

Katedra: KFE

Nazev diplomové prdce: Etické aspekty péée o dité s poruchou artistického spektra
(komunikace s rodi¢i, prarodi¢i apod.)

. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésne

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢4ste€né€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

1

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pi#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dali hodnoceni: Be. Lenka Plockové zpracovava téma, které by na prvni pohled mohlo
vypadat jako okrajové. V souvislosti viak s faktem, Ze pfibyva déti s PAS, jsou jeji poznatky
velice perspektivni. Na Gsp&$nosti 1é¢by ditéte s PAS se podili velké mnozZstvi faktori, vietné
atmosféry v $iri roding, vztahd se sourozenci, jejichZ kvalita miize byt ovliviiovana i zvend&i —
negativni reakce vii€i spoluzdkovi stakto handicapovanym sourozencem. V uvodni,
teoretické Casti své DP autorka detailné zpracovala eticky aspekt komunikace (nejenom
v Iékafské ordinaci) s takto postiZenym ditétem a jeho rodinou. Ve druhé ¢&asti se pak na
zakladé kvalitativniho vyzkumu zaméfila na droveri aktudlni kvality komunikace lékafe
(psychologa, détského psychiatra ¢i socidlniho pracovnika)m s ditétem a jeho blizkymi. DP je
dikazem hlubokého zijmu autorky o problematiku PAS, jiZz se vénovala vrimci praxe
(neziskova organizace Volno, o. s.) a hodla vénovat i nadéle. V pfiloze price pak uvadi mj.
rozbor osvédEenych metod prace s détmi s PAS (metoda VOKS, program TEACCH apod.).
DP je dale vybavena nejnovéjsimi informa¢nimi zdroji. DP je znamena pro teorii i praxi
komunikace, potazmo k 1é¢b& déti s PAS nepochybny pfinos. Doporuéuji ji obhajobg.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka kustni obhajob& price: Nakolik, mizZete-li to posoudit, jsme jako spole&nost

pfipraveni a vybaveni k tomu, abychom byli v kontaktu s détmi a rodi¢i déti s PAS Gsp&sni?
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