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Dalsi hodnocent:

Autorka piedlozené diplomoveé prace zpracovala v souvislosti s umistovanim klientu do
domova pro osoby se zdravotnim postizenim origindlni téma. Téma. kter¢ bylo naro¢n¢
piedevsim v ziskani terénnich dat. bylo mozné zpracovat jen diky skute¢nosti. z¢ diplomantka
je ve vybraném zafizeni Domova pro osoby sc zdravotnim postizenim ZbeSicky profesnc
zainteresovana. Pii koncepel diplomové prace se zamétila na pozitivni a negativni aspekity
souvisejici s umistenim klienta do pobytového zafizeni socialnich sluzeb a dokazala zjistit
mnohdy i ncopodstatnéné duvody pro umisteni klienta. Teoreticka ¢ast prace obsahuje
kapitoly. kter¢ reflektuji zvolené téma a tvoii vhodnou bazi pro praktickou c¢ast prace.
Autorka vyuzila adekvatni odborné zdroje, na které fadn¢ odkazuje v textu (harvardskym
zpusobem) a které uvadi v seznamu pouzité literatury. Cil prace byl formulovan tak. aby
korespondoval s t¢matem a bylo 7z n¢j patrné. ze v piipad¢ nemoznosti ziskani dat od klientu
budou data ziskana prostiednictvim rodinnych prislusniku. coz sc tak¢ stalo. Mctodicky
postup vychazel z kvalitativni strategic a vyuzival hloubkového rozhovoru. Tuto techniku
sberu dat se podatilo diplomantee aplikovat jen z toho duvodu. 7e je jako socialni pracovnice
v kontaktu s rodinami a mohla ziskavat informace v delSim ¢asovém obdobi. Ocenuji cithivy
piistup autorky. ktera do diplomové prace uvedla pouze ta data. kterd ncohrozila anonymitu
komunikacnich partnerck a partneru, coz v obdobnych pracich nebyva obvyklc. Ctvrta
kapitola obsahuje prehledne  zpracované  vysledky. které  jsou  ¢lenénce  do kategorii
v jednotlivych podkapitolach a doplnéné (pii dodrzeni anonymity) o priklady autentickych
odpovedi 7 rozhovoru. Ocenuji precizné zpracovanou diskusni ¢ast, ve kter¢ nechybi srovnani
vysledku s nazory odborniku a nazory vlastnimi. Nejen v diskusni a zavérecn¢ casti prace se
prokdzala teoreticka i prakticka erudice autorky. ktera dokdzala navrhnout vyuziti predlozenc
diplomové prace pro oblast socialni prace a dokonce nékter¢ z navrzenych doporuceni sc ji
podaiilo aplikovat do praxe — revize standardu kvality socialnich sluzeb a metodickych
materialtl v kontextu se vzdélavanim zaméstnancu a rodin klientu.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
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3. dobre
4. nevyhovel
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