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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospé&sné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préce a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4stené naplnén
- Vhodn€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace navazuje na bakalafskou préaci autorky, kterd dané téma kvalitativng zpracovavala.
Jedna se o kvantitativni vyzkum na zékladé v predchozim vyzkumu stanovenych hypotéz, coz
velmi ocenuji. Dlouhodoba prace s tématem umoznila zachyceni konkrétniho, praktického
problému a jeho adekvatni zpracovéni jak teoreticky, tak prakticky.

Autorka pouzila vhodny néstroj sbéru dat a co dle ocefiuji, je pokus o zahrnuti celé populace
do vyzkumu. Autorka oslovila vechny AD pro matky/rodice s détmi v CR a ze zakladniho
souboru ziskala reprezentativni vzorek.

Prace ma jasn€ stanoveny cil i dotaznik se vztahuje prakticky vyhradné k hypotézam, nejsou
zde 7adné zbytecné, nadbyte¢né otazky. Popisna statistika i statistika pouzita k testovani
hypotéz je zcela adekvétni.

V diskusi a zdvéru autorka presentuje rovnéZz své nazory, které jsou argumentaéné a
literaturou podloZené.

Prace ma bezesporu praktické vyuZiti, které autorka jiz nastifiuje v zavéru. Ma rovnéz
potencial publikacni.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2. he
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé& prace: nemam
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