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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bé&Zné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila zajimavé téma presentujici vyvijejici se socialni praci v Mongolsku.

V abstraktu je zfejmé prolinani zadéni prace sjiZ zpracovanymi daty. Zaroveil fazeni
odstavei je v této &asti prace nelogické. V neposledni fadé nerozumim tomu, pro¢ zmifiujete
socialni problémy pouze z perspektivy déti.

V teoretické Casti prace se autorka vénuje vyvoji a soufasnému systému socidlni préace
v Mongolsku. Misty jsou viak obsahlé pasaZe vénovany rovnéz zdravotnictvi, Skolstvi, atp.
Kapitoly jsou misty opét nelogicky fazeny, napfiklad nezamé&stnanosti se vénuje hned n€kolik
kapitol, ujednoceni a lepsi €lenéni textu by umoZilovalo vétsi Ctivost. Text se navic misty
opakuje a je pfili¥ obecny, nadpisy ne zcela odpovidaji obsahu kapitol. Jiz volba tématu je
velmi Sirokd na zpracovani v ramci DP. Kdyby autorka téma zaZzila, bylo by snadng&jsi se
téchto i dalsich nedostatkti vyvarovat.

Cil prace, stejné jako VOI1, je adekvatné stanoven. VO2 bych jiZ nezafazovala. Jeji pfilis
okrajové zpracovéni se posléze odrazi i ve zpracovani vysledkil.

V piipadé zvolené metodiky rovnéZz nemam vétsi vyhrady. Problematickym shledavam vybér
informantti. Z jakého divodu bylo vybrano pravé pét informanti? Kvalitativni vyzkum
pracuje obvykle s metodou nasyceni vzorku, coZz v tomto pfipadé postraddm. Neni rovnéz
jasné, pro¢ byl zvolen snowball sampling. Autorka nepracuje se zakotvenou teorii, tak jak
uvadi (str. 43), nybrz koduje pouze v prvni urovni. Zpracovani vysledku dle kategorii je
adekvatni a pfehledné, ocenuji pfedevsim zafazeni SWOT analyzy.

Diskuse rozdélena dle kategorii je zbytedné roztii$ténd. Autorka ale vhodné pracuje
s literaturou.

Price obsahuje vétsi mnoZstvi stylistickych a gramatickych chyb a pieklepii a dalsich
formalnich nedostatkd, napf. neni citovano dle citaéni normy (str. 66-69).

Shrnuti: Slaba teoreticka &ast, adekvatné stanoveny cil a metodika, problematicka volba
vzorku a analyzy dat. Pfehledn& zpracované a obsahové adekvatni vysledky. VE&tSi mnoZstvi
dalsich drobné&jsich nedostatkt. Téma muZe byt obohacujici pro studujici SP v CR.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne



Navrhovani klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:
nemam
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