JHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCIH Bl DEJOVICICT

POSU

Zdravotne socialni fakulta

DEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmenti diplomanta: Be. Veronika URBANKOV A

Studijni obor:

Vedouct diplomové prace:
Katedra:
Nazev diplomové prece:

Volba t¢matu:

Cil price a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Rehabilitacni-psychosocialni pece o postizend
dospel¢ a seniory navazujici studium

doc. Ing. Lucie Kozlova. Ph.D.

socialni prace

Zaclenéni  osob  se sluchovym  postizenim
sociokulturniho prosticedi majoritni spole¢nosti

. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospesné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodne zvoleny cil. Ktery byl ¢astecne naplncén
3. Vhodne zvoleny il Ktery nebyl naplnen

4. Nevhodne zvoleny cil

1. Originalni - zdafila

2. Logicka — systémovi

3. Logicka  tradi¢ni

4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dan¢ téma nevhodng

L. Vynikajici. pouzity dosud nebeyng prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovEsi dostupné prameny
3. Dobra, bezne dostupn¢ prameny

4. Slaba. zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. prilohy):

Prinosy diplomové prace:

Uplatmeéni diplomové prace v

I. Mimoradné, funké¢ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

I Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

praxia ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

- Praci Iz uplatnit ve vyuce

- Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Lo 1o

dét.

do



IFormalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra
. Piijatelna
4. Nevyhovujici

wo

—_—

. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Jazykova stranka:

(B

_Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomov¢ praci:
nemam

Dalsi hodnocent:

Obsahem diplomové prace je téma. které autorka zpracovala v teoretické a praktick¢ rovinc a
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