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Nazev diplomové prdce: Fixace na nasalnim uZiti pervitinu

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospé$né

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢é téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace se vénuje tématu ritudld u uzivateld drog, které samo o sobé je v Ceské i zahraniéni
literatufe pouze minimaln€ zpracovano, ackoli je poukazovano na jeho dileZitost napiiklad
vramci terapie. Nejcastéji diskutovana je fixace na jehle, coZz vedlo k mySlence ovéfit
hypotetickou moZnost fixace na nasalnim uziti. Studentka pro tento cil zvolila vhodné metodu
groundet theory. V souladu s ni je dale i élenéna cela prace.

Vymezeni zakladnich pojmu je zpracovano adekvétne, ale vice bych ocenila rozepsat
kapitolu zabyvajici se ritudlem a ritudly u uzivateld drog na ukor kapitoly o pervitinu.
Interpretované a diskutované vysledky jsou zpracovany piehledné, také diky zapojeni
grafickych prvkl (diagramti). Misty bych ocenila §ir$i diskusi s literaturou, ale i v uvedeném
rozsahu je povazuji pro tento typ prace dostacujici. Prace pfinasi zajimavé poznatky do teorie
ritudlll uZivateli drog, které by mohly byt inspirativni mj. pro socialni a terapeutické
pracovniky s touto cilovou skupinou.

Prace obsahuje, kromé jiZ uvedenych, drobn&jsi nedostatky v citaénim zplsobu a
chyby v anglickém prekladu abstraktu. Pfesto jako celek hodnotim praci pfinosnou a kvalitné
Zpracovanou.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhove¢l

Otéazka k tstni obhajobé prace:
nemam

Datum:15.8.2013 Podpis vedouci diplomové prace.. {\ i -




