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Dal3i hodnoceni:

Studentka Marie Maxova se v diplomové praci vénovala aktualnimu tématu — problematice
ockovani. V teoretické ¢asti prace mimo jiné popisuje historii ofkovani, druhy ockovacich
latek, zpusoby aplikace, kontraindikace a komplikace otkovani véetné ofkovani dle Vyhlasky
¢.537/2006 Sb. o otkovéani proti infekénim nemocem v platném znéni. V praktické &asti
prokdzala schopnost organizace studie, sbéru dat a zpracovani véetné analyzy. Kvalitu prace
sniZuje fada chyb a nepfesnosti, véetné nepfesné uvedenych jmen autorti. Nékteré myslenky
jsou vyjadfeny komplikované aZ nesrozumitelné, jako napf. ,, Pro ziskani dostateéného
mnoZstvi informaci v ramei o€kovani byly pro sbér dat zvoleny déti.”

V textu je pouzit termin vyzkumna oblast misto vyzkumny soubor, dile jsou uvedeny nékteré
jiz neaktudlni informace jako napiiklad, 7e ofkovéni na vlasini Zidost provadi pracovnici
“zdravotnickych ufadia®.

Informace v textu dale nekoresponduji s tabulkou na strané 14. Vtextu je déle chybné
uvedeno, Ze dle CSU v roce 2011 se v okrese Ceské Budégjovice narodilo 314 déti .
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