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Cil prace a jeho napInéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl na Iné¢n
2. Vhodn¢ zvoleny il Ktery byl ¢astecne naplnén
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Prace s literaturou: - Vynikajici. pouzity dosud nebeyng prameny
- Velmi dobra, pouZity ne [3i dostupné
- Dobra. beyng dostupné prameny

- Slabd, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy, prilohy):
I. Mimoradné. funkeni
2. Velmi dobré funkéni
3. Odpovida nutnému dopIneni textu
4. Nedostacujici

Prinosy diplomov¢ prace: [. Originalni. nspirativni nazory
2. Ne zeela begng nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné
4. Vlastni nazor chybi

nodporeny

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplamit ve vyuce
3. Vhodnad pro publikovéni
4. Praci nelyze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce




I'ormalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujicel

Jazykova stranka: |, Stylistika @) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

/asadni pripominky k diplomov¢ praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka spracovala diplomovou praci v coretické a praktick¢ rovin¢ a piijejim
spracovani vychazela , adekvatnich aktudlnich odbornych ¢eskych i sahranic¢nich zdroju.
které uvadi v seznamu pouzitych sdroju v sedme kapitole. Teoreticka ¢ast prace je spracovana
odpovidajicim zpusobem na saklade syntézy a komparace nazora z odbornych zdroju. ktere
qutorka tadné odkazuje v textu (harvardskym zpusobem). Diplomantka s stanovila cil
vyzkumu. ktery koresponduje se stanovenymi vyzkumnymi otazkami. ale vzhledem k pouziti
kvalitativni strategic postradam opcracionalixaci pojmu. Vysledky jsou spracovany obvyklym
spusobem a s ohledem na zasady kategorizace kvalitativnich dat. Za cennou povazuji patou
diskusni kapitolu. ve kter¢ autorka prokazala odbornou orientaci v problematice a schopnost
kritického mysleni. syntezy a komparace siskanych vysledku s nazory odborniku. Vzhledem
ke skuteénosti. 7¢ jsem autorku upozornovala na gramaticke nedostatky. picklepy a formalni
chyby pfi nasi posledni emailove komunikaci. tak musim upozornit. 7¢ 1ylo nedostatky nebyly
v praci odstrancny. napi. str. 30 odkaz na ..diagnoza, 20117 na str. 86 absentuje za chybn¢
uvedenou autorkou Hlubinkovou (je uvedena Hubinkova) rok. I pies vyse uvedené nedostatky
povazuji piedlozenou diplomovou praci 7a sdaiilou a doporucuji poskytnout vysledky a
7avery prace Rehabilitacnimu ustavu Kladruby jako podklad pro feseni problematiky socialni
rchabilitace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji K Gstni

obhajobc: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne

2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovel

Datum: 22. srpna 2013 Podpis vedouci diplomov¢ prace



