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. Mimotadné aktualni

. AKktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni arover

. Neobvyklé

Volba tématu:

L N

._Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl €aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, béiné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri



3. Pijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Bakalafska prace: UZiti taxonomie NANDA 11 v osetfovatelské peci o seniory v domové pro seniory je
aktudlni. V teoretické ¢asti je popsdna organizace péée o seniory, oSetfovatelsky proces a jeho faze
obecné, poté specifikovina problematika 2. fize oSetfovatelského procesu — oSetfovatelské
diagnostiky. V posledni kapitole autorka popiswje nejastéjsi oletfovatelské diagnozy v genatrickém
osetfovatelstvi. Jako zdroj uvadi NANDA International 2010, popisované oietfovatelské diagnozy
jsou viak citovany z Mareckové 2006 (v novéjii publikaci jsou pozménény nidzvy diagnéz a Ciselné
kody).
Vyzkumné Setfeni bylo kvalitativni. Cile price jsou vhodné zvoleny, stanovené vyzkumné otazky
odpovidaji cilim. Pro kvalitativni vyzkumné Setfeni autorka zvolila metodu pravého experimentu a
dotazovani a techniku hloubkového rozhovoru se sestrami pracujicimi v domové pro seniory. Jako
intervenci pied druhou &asti rozhovorl provedla edukaci sester v domové pro seniory v power pointu
zaméfenou na tvorbu osetfovatelskych diagndz. Vysledky rozhovor( byly analyzovany metodou
otevieného kdédovani a nasledné syntetizovany do kategorii a podkategorii.
V diskusi autorka vyjadfuje sviij ndzor podpofeny praktickymi zkuienostmi z prace v domové pro
seniory, diskutuje s literaturou, pfi¢emz2 diskuse je pomérné rozsahla, &itd téméf 8 stran. Literatura je
aktudlni, zahmuje 32 zdroji, autorka pouzila Harvardsky citatni systém, kde v3ak neni rok vydani
uvadén’ za jmény autord. jak tento systém stanovuje, u ¢asopisi pak chybi ISSN. Pozitivné hodnotim
prakticky vystup prace a to prezentaci v power pointu zaméfenou na edukaci sester v tvorbé
osetfovatelskych diagnédz na CD a to, Ze vrchni sestra zkoumaného domova pro seniory ma zéjem o
opakovani edukaéniho seminafe, tentokrat pro viechny zde pracujici sestry.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji K ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k dstni obhajobé prace:
Co podle vas vedlo vrchni sestru k zdjmu opakovani edukaéniho seminare pro sestry v domové pro
seniory”

Datum: 2.9. 2013 Podpis vedouciho bakalaiské prace............/ . L. L.




