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Volba tématu: I. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén
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. Nevhodné¢ zvoleny cil
Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézne dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
Vybaveni prace (data, tabulky. grafy. ptilohy):
1. Mimoradné, funkeni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
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4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
I. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili$ vyuzit ani v praxi ani ve vyuce

Formalni stranka: I. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: I. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalarska prace zajimavym zpusobem zpracovava problematiku aktivizace nezaméstnanych osob
prostiednictvim vefejné sluzby. Teoreticka ¢ast je zpohledu odborné literatury velmi dobre
zpracovana a je mozno ji vyuzit pfi vyuce této problematiky. Velmi pozitivné hodnotim srovnani
vefejné sluzby s dalsimi pracemi vykonavanymi v obecném zajmu (vefejné prospésné prace. obecné
prospésné prace a dobrovolnicka sluzba).

Zpracovatel dobie zvladl i praktickou ¢ast, ve které analyzuje realizaci vefejné sluzby na Méstském
afadé Cesky Krumlov. Oceiiuji zejména snahu autora o vyhodnoceni kladnych a zapornych stranek
verejné sluzby. A to nejen z pohledu realizatora ale i z pohledu vykonavatele.

Se zavéry bakalaiské prace je mozno souhlasit. Kladné hodnotim zejména zpracované navrhy na to.
Jak by se vefejna sluzba méla dale vyvijet.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tistni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
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2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Povazujete za redlné, ze by se agenda hmotné nouze a tedy i agenda veiejné sluzby vratila zpét
z Ufadu prace CR na obce?

Datum: 21. 8. 2014 Podpis oponenta bakalarské prace



