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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Petra Pochyld

Studijni obor: zdravotnicky zdachrandr

Oponent bakaldiské prace: doc. MUDr. Lubomir Kukla, CSc.
Katedra: klinickych a preklinickych oboru

Ndzev bakaldrské prace: Urazy déti v domdcim prostiedi

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy): JSOU pouze prilohy — ve vlastni praci ne

Piinosy bakalai'ské prace:
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Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Préci Ize uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze p#ili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
1. Prvni strana diskuze neni diskuze, ale opakovani jiz Fecencho
2. V diskuzi nejsou citace adekvatnim zpusobem v textu citovany — takto nelze! (str.51,
52).
3. Prvni dva odstavce v zavéru jsou hodné nedeské — ,,masa Bob...*“
4.V seznamu literatury cela Fada nepiesnosti — viz polozky: 4 11,25 aj.

Dalsi hodnoceni:

1. Piehled literatury a &erpani zdroju k danym tématim je pro BP jeste piijatelné. Pro
diplomovou praci by bylo nutné cca polovinu literatury nahradit daleko recentné)Si
literaturou.

2. Nevim, co ¢etla pani Martina Péknicova za verzi prace, ale pokud tuto, tak bych ji
pekné podekoval®, protoze prace obsahuje obrovskou spoustu chyb, bohuzel véetné
zavaznych — jako je napf. shoda podnétu s piisudkem, bohuzel opakované Spatne.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dob¥e minus
3. dobfte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k astni obhajobé prace:
Pii pokousani psem — byt ockovanym — jaké je oSetfeni rany? Zaiva se kompletne?
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