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Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdace:
Katedra:

Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Zdravotni zachranar

Mgr. Pavlina Pickova

Klinickych a preklinickych obort
Invazivni monitorace v intenzivni péci
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. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. Uzite¢né a prospéSné
. Standardni Groven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
_Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy bakalafské prace:
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Mimofiadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Invazivni monitorace patii k pé&i o kriticky nemocné, proto jde o téma stale aktudlni.
Teoretickd Cast prace je prehledné zpracovana. Empiricka ¢ast prace je statisticky zpracovana
do tabulek a je zde provedeno testovani obou hypotéz pomoci chi kvadrat testu. V diskusi
student pracuje s literaturou a dokézal vyjadrit sviij nazor. Prace splnila oba stanovené cile
a také vyvratila ob¢ stanovené hypotézy. Vysledky préace jsou milym ptekvapenim, protoze se
ukdzalo, ze pracovnici UP a ARO Jihodeského i Karlovarského kraje maji dostatek znalosti
k péci o pacienty s invazini monitoraci. Student vypracoval piehled nejCast&jsi invazivni
monitorace pro pracovniky intenzivnich oddéleni, kde uvedl jednotky, hodnoty a umisténi
snimae pro dany typ monitorace. Tento piehled lze pouZit i pii vyuce budoucich

zdravotnickych zachranafi.
Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajobé prace:

Nemam.

Datum: 21. 05. 2014  Podpis vedouciho bakalaiské prace........../ iR



